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Lencaix dels béns digitals en el Codi Civil de Catalunya

1. Una realitat a la recerca de regles i més
seguretat juridica

Els processos de digitalitzacid, que shan accelerat les tres darreres
décades, han propiciat laparici6 de nous recursos economics.
Els exemples d’aquests son diversos, tant pel que fa a les seves
caracteristiques com als seus usos o al seu valor patrimonial,
pero, comparteixen essencialment el fet de consistir en informacié
digitalitzada i, per tant, de ser intangibles o immaterials.

En primer lloc, destaquen els que d’habitud identifiquem com
a continguts digitals i que, en molts casos, incorporen obres i altres
prestacions protegides per drets de propietat intellectual. A finals dels
anys noranta del segle passat, la digitalitzacié sestengué rapidament
com a mecanisme d’accés i gaudi de moltes produccions culturals,
especialment, en ’ambit musical i audiovisual. El desenvolupament
de nous models de negoci com iTunes i 'aparicié de plataformes
d’intercanvi (P2P networks) com Napster van revolucionar el sector.!
La digitalitzacié també ha incidit clarament en la produccié de nous
continguts per part de consumidors i usuaris finals, especialment,
gracies a 'aparicié de les primeres cameres fotografiques i de video
digitals, la possibilitat d'un emmagatzematge remot, com el que
ofereixen els serveis de computacio en el ntvol, i I’as de xarxes socials.
El canvi de segle va marcar I'inici d’'una tendéncia evident cap a la
desmaterialitzaci6 i la pérdua de centralitat dels suports materials o
tangibles en aquests sectors. Avui en dia el subministrament de musica,
pellicules, produccions audiovisuals, aplicacions informatiques,
videojocs i, en menor mesura, llibres, té lloc majoritariament per
mitjans digitals. El procés ha vingut acompanyat del disseny de regles
sobre contractes de subministrament de continguts i serveis digitals,

! Per a una descripci6 de 'impacte de la digitalitzacio en ’ambit de la produccié
cultural, vegeu WALDFOGEL, Joel, Digital Renaissance. What Data and Economics
Tell Us about the Future of Popular Culture, Princenton and Oxford: Princeton
University Press, 2018.

—355—



Antoni Rubi Puig

incorporades ja al CCCat,” i de regles sobre la possible destruccié i
corrupci6 de continguts i d’altres tipus de dades en general.’

En segon lloc, el desenvolupament de les tecnologies de registres
distribuits (Distributed Ledger Technologies (DLTs)) i, en especial,
d’un dels seus usos principals, les criptomonedes, aviva el procés
digitalitzador. La innovaci6 en el sector de les DLTs ha estat molt
intensa i han sorgit diverses categories de criptoactius, utilitzats per
a finalitats diferents, com ara per a fer pagaments i transferencies
internacionals o facilitar la inversié en projectes de finances
descentralitzades (DeFi). Entre la panoplia de criptoactius que han
aparegut durant els darrers quinze anys, destaquen instruments
com les stablecoins, les memecoins, els utitlity tokens, els asset-
backed tokens, els liquidity provider tokens, els non-fungible tokens
(NFTs) o els wrapped tokens.* L'impacte economic que generen
molts criptoactius no es pot menystenir. Les transaccions que es
produeixen sobre varies criptomonedes arreu del mén sén molt
substancioses i, per exemple, el volum de negoci diari sobre Bitcoin,
una de les més populars creada el 2008, arriba a una mitjana de
més de 40.000 milions d’euros.” Bancs consolidats en el territori
espanyol ofereixen ja serveis relacionats amb criptomonedes,
com ara pagaments o inversions. La regulacié en aquest sector ha
propiciat l'aprofitament dels avantatges associats a les DLTs i la
proteccio d’inversors. A la UE, destaca el Reglament 2023/1114,

z  Articles 621-67 a 621-78 CCCat.

> Vegeu, per exemple, 'article 6.1.c) de la Directiva (UE) 2024/2853 del Parlamento
Europeo y del Consejo, de 23 de octubre de 2024, sobre responsabilidad por los dafios
causados por productos defectuosos y por la que se deroga la Directiva 85/374/CEE
del Consejo (DO L, 2024/2853, 18.11.2024).

* Una descripcié de cadascun d’aquests criptoactius, aixi com de les seves

caracteristiques i finalitats, excedeix l'objecte d’aquest treball. El lector interessat
pot trobar més informacié a PARRONDO, Luz, «Typology and classification of
crypto-assets based on the MiCA regulatory framework: contributions and
limitations», a PARRONDO, Luz i AMAT, Oriol (eds.), Reasearch Handbook on
Financial Accounting, Edward Elgar, 2024, pp. 264-282.

> https://www.coinbase.com/es-la/price/bitcoin (aquest i altres enllagos en el
treball han estat consultats a 23.4.2025).
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sobre mercats de criptoactius («Reglament MiCA»).® La legislacié
espanyola sobre mercat de valors té molt presents les tecnologies
de registres distribuits, amb normes per a garantir la seguretat
juridica en la representacié de valors negociables en blockchains
i altres DLTs.” Especificament, la LMV preveu que els diferents
instruments financers inclosos en el seu ambit objectiu d’aplicacio,
com, entre d’altres, valors negociables o participacions i accions
en institucions d’inversié col-lectiva, poden ser emesos, registrats,
transmesos i emmagatzemats emprant tecnologies de registres
distribuits o altres tecnologies semblants com a suport per aquestes
actuacions.®

En tercer lloc, les millores en processament i I’abaratiment de
determinades tasques informatiques han facilitat endegar projectes
relacionats amb el tractament de quantitats massives de dades,
en moltes ocasions, emprades després per entrenar i millorar
models d’intelligéncia artificial. Les bases de dades generades —
no sempre protegibles per drets de propietat intel-lectual— poden
tenir un valor patrimonial molt significatiu i, de fet, sén objecte
de diverses transaccions en el mercat. En els darrers anys, les
institucions europees han impulsat diverses normes per oferir
un marc juridic a la generacié i explotacié de diferents tipus de
dades, principalment, les generades per productes interconnectats
(Internet de les coses), siguin en brut o estructurades. Els dos
instruments normatius més rellevants son el Reglament de Dades’ i

¢ Reglamento (UE) 2023/1114 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 31 de
mayo de 2023, relativo a los mercados de criptoactivos y por el que se modifican
los Reglamentos (UE) n. 1093/2010 y (UE) n. 1095/2010 y las Directivas 2013/36/
UE y (UE) 2019/1937 (DO L 150 de 9.6.2023, p. 40-205) (en endavant, «Reglament
MiCA»).

7 Ley 6/2023, de 17 de marzo, de los Mercados de Valores y de los Servicios de
Inversién (BOE num. 66, de 18.3.2023) (en endavant, «<LMV»).

8 Art.2.2LMV.

° Reglamento (UE) 2023/2854 del Parlamento Europeo y del Consejo,
de 13 de diciembre de 2023, sobre normas armonizadas para un acceso justo a los
datos y su utilizacion, y por el que se modifican el Reglamento (UE) 2017/2394 y la
Directiva (UE) 2020/1828 (Reglamento de Datos) (DO L, 2023/2854, 22.12.2023) (en
endavant, “Reglament de Dades”).
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el Reglament de Governanga de Dades.”” Tot i que el régim europeu
dissenyat entorn dels mercats de dades no personals ha defugit la
configuraci6 de drets de propietat, diversos autors suggereixen que
podem, en definitiva, parlar d’una titularitat sobre aquests recursos
molt propera a la dominical."!

La digitalitzacié i l'aparicié d’aquests nous recursos o objectes
digitals obliguen a examinar el seu encaix en el dret privat, en especial,
per a proporcionar més seguretat juridica en relaci6 amb el seu
regim de circulacié i de proteccié enfront de tercers. Son diverses les
qiiestions que hauran d'encarar els operadors juridics catalans en els
propers anys. La major part dels problemes fins al dia d’avui i que han
dut a jutges fora de la jurisdiccié espanyola a considerar el seu estatus
com a objectes de drets de propietat han afectat criptomonedes i shan
referit, entre d’altres, a aspectes com la proteccié dels seus titulars
davant de processos concursals iniciats contra prestadors de serveis de
custodia, la seva transmissibilitat mortis causa o la possibilitat d’exercir
pretensions reivindicatories enfront de tercers que n'assumeixen el
control de forma il licita.'?

1 Reglamento (UE) 2022/868 del Parlamento Europeo y del Consejo de 30 de mayo
de 2022 relativo a la gobernanza europea de datos y por el que se modifica el
Reglamento (UE) 2018/1724 (Reglamento de Gobernanza de Datos) (DO L 152 de
3.6.2022, p. 1/44). Hom també ha de tenir en compte els diferents drets d’accés i
les obligacions de subministrament de dades establerts en normatives sectorials
com, entre d’altres, la Directiva (UE) 2015/2366, de 25 de noviembre de 2015 sobre
servicios de pago en el mercado interior (DO L 337 de 23.12.2015, p. 35/127); la
Directiva 2012/27/EU, de 25 de octubre de 2012 relativa a la eficiencia energética
(DO L 315, 14.11.2012, p. 1/56); o el Reglamento (CE) no 715/2007, de 20 de junio de
2007, sobre la homologacion de tipo de los vehiculos de motor por lo que se refiere a
las emisiones procedentes de turismos y vehiculos comerciales ligeros (Euro 5 y Euro
6) y sobre el acceso a la informacién relativa a la reparacion y el mantenimiento de
los vehiculos (DO L 171 de 29.6.2007, p. 1/16).

' ZEcH, Herbert, «Data Access Rights as Property Rights», a: LOHSSE, Sebastien,

SHULZE, Reiner i STAUDENMAYER, Dirk (eds.), Private Law and the Data Act,
Nomos, 2024, pp. 45-58.

2 Per a referéncies a la litigacié recent, vegeu WYCZIK, Jakub, «Ownership in
the 21st century: property law of digital assets», Information & Communications
Technology Law, Octubre, 2024, pp. 1-20; i ALLEN, Jason G, WELLs, Henry i MAUER,
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La solucié emergent en ’ambit internacional és el reconeixement
d’alguns d’aquests objectes com a béns digitals, sotmesos a les regles
propies dels béns. Les experiéncies comparades conviden el legislador
catala a reconeixer els béns digitals en el marc del Llibre Cinque del
Codi Civil i a preveure una serie de normes especials que adaptin el
regim general aplicable a les coses a aquestes noves tipologies de béns
resultat de la digitalitzacio. Sense anim d’oferir una analisi completa i
en profunditat del tractament dels béns digitals en el dret privat catala,
aquesta contribucio persegueix només identificar i presentar breument
alguns dels reptes que tard o d’hora hauran d’encarar el legislador
catala i els diferents operadors juridics per normar una realitat
economica emergent i dinamica.

2. Concepte de bé digital

2.1. El debat sobre el reconeixement de drets
de propietat

Especialment durant els darrers deu anys s’han incrementat arreu
els debats a l'entorn del reconeixement de drets de propietat sobre
determinats recursos digitals.” En el marc daquestes discussions,
ha emergit una nova categoria, la de bé digital o digital asset, per a

Marco, «Cryptoassets in Private Law: Emerging Trends and Open Questions from
the First 10 Years», SMU Centre for AI & Data Governance Research Paper No.
06/2022 (disponible a https://ssrn.com/abstract=4206250).

* Algunes referéncies en la literatura académica sén: VAN ERrp, Sjef, «Ownership
of Digital Assets?», European Property Law Journal, vol. 5, n.2, 2016, pp. 73-76;
ALLEN, Jason G., «Property in Digital Coins», European Property Law Journal,
vol. 8, n.1, 2019, pp. 64-101; LEHMANN, Matthias, «Who Owns Bitcoin? Private
Law Facing the Blockchain», Minnesota Journal of Science, Law and Technology,
vol. 21, n.1, 2019, pp. 93-136; GRIMMELMANN, James i MULLIGAN, Christina,
«Data Property», American University Law Review, vol. 72, 2023, pp. 829-883;
Low, Kelvin FK. i HARA, Megumi, «Cryptoassets and property», a: VAN ERP,
Sjef i ZIMMERMANN, Katja (eds.), Research Handbook on European Property Law,
Cheltenham, UK: Edward Elgar Publishing, 2024, pp. 146-156; i TosaTo, Andrea
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designar aquells recursos digitals que poden arribar a ser objecte de
domini.

Com no podia ser d’altra manera, els debats s’han fet en relacié amb
les caracteristiques propies de cada jurisdiccid i, principalment, del
concepte de propietat reconegut en les diferents tradicions juridiques.
Les diferéncies tant pel que fa al concepte mateix de propietat com a
la noci6é de bé dificulten una aproximacié unitaria al fenomen."* Tot
i aix0, sén varies les iniciatives de soft law que persegueixen dotar de
millors regles, properes o funcionalment equivalents a les del dret de
propietat, a alguns recursos digitals com ara els criptoactius."”

El dret privat catala parteix d’un concepte ampli de béns
patrimonials, que, a més de les coses, inclou els drets (art. 511-1
CCCat). La soluci6 contrasta amb el previst en alguns ordenaments,
com el dret alemany, que, com a regla de principi, limiten els béns
a les coses corporals.’® En el nostre dret privat i la nostra tradicié
juridica, el model classic de delimitacié de la propietat sobre béns
es basa en les coses corporals i identifica una serie de caracters per

i OpINET, Christopher K., «Crypto and the Property Question», Florida Law
Review, 2026 (disponible com a Working Paper, 2025, a SSRN: https://ssrn.com/
abstract=5151907).

" Per aix0, el propi EUROPEAN Law INSTITUTE (ELI) no es pronuncia d’una forma

clara sobre la naturalesa juridico-real o obligacional dels drets que hom pot ostentar
sobre un recurs digital (vegeu EUROPEAN LAW INSTITUTE, ELI Principles on the Use
of Digital Assets as Security, 2022 (disponibles a https://www.europeanlawinstitute.
eu/fileadmin/user_upload/p_eli/Publications/ELI_Principles_on_the_Use_of
Digital_Assets_as_Security.pdf), Definicié b(ii), p. 17,1 p. 21)).

5 Vegeu UNIDROIT, UNIDROIT Principles on Digital Assets and Private Law,
International Institute for the Unification of Private Law (UNIDROIT), 2023
(disponibles a https://www.unidroit.org/wp-content/uploads/2024/01/Principles-
on-Digital-Assets-and-Private-Law-linked-1.pdf); i EUROPEAN LAw INSTITUTE,
ELI Principles on the Use of Digital Assets as Security, op. cit. Durant la reunié del
Council de PEUROPEAN LAw INSTITUTE celebrada a Viena el proppassat dia 2 de
marg de 2025, es va aprovar el text d’un nou informe sobre Enforcement Against
Digital Assets, que fou publicat el 12 de juny (https://www.europeanlawinstitute.eu/
fileadmin/user_upload/p_eli/Projects/Access_to_Digital _Assets/ELI_Principles_
and_Guidance_for_Enforcement_Against_Digital Assets.pdf).

1 §§90i903 BGB.
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a dotar de contingut el dret que n'ostenta un subjecte.” En aquest
sentit, hom identifica la propietat com un poder absolut i directe sobre
un bé (art. 541-1.1) que permet al seu titular obtencié de diverses
utilitats: us (arts. 561-2.2 i 566-4), gaudi (art. 561-2.1), aprofitament
(arts. 563-1,554-3.1 i 554-9.a)); l'establiment de limitacions per a
obtenir-ne utilitat, com, per exemple, en funcié de garantia (art. 569-
2); i, finalment, la seva transmissio (arts. 531-1 i 541-1.1). En general,
sassenyala la idea d’immediativitat entre un titular i una cosa, aixo
és, l'obtencio d’utilitats sobre la cosa sense requerir la collaboracié
d’un tercer per a satisfer I'interés, a diferéencia dels drets de credits,
en els quals llurs titulars necessiten I’actuacié del deutor. La condicié
de propietari atribueix la titularitat residual d’aquelles facultats no
conferides a tercer per llei o per titol (art. 541-1.2 CCCat). El dret de
propietat sobre la cosa comporta una exclusivitat en l'obtencié de
les utilitats que permet exclouren tercers que no comptin amb una
autoritzacio del titular (ius excludendi), aixi com la possibilitat de
reivindicar el bé (reipersecutorietat). A diferencia dels drets de credit,
amb una eficacia relativa o inter partes, el dret de propietat i els altres

7" Vegeu DEL Pozo CARRASCOsA, Pedro, VAQUER ALoy, Antoni i BoscH
CAPDEVILA, Esteve, Derecho Civil de Catalufia. Derechos Reales, 7a ed., Barcelona:
Marcial Pons, 2023, pp. 18-19. Elena LaURroBA identifica el dret de propietat
amb les notes segiients: 1) poder maxim/poder abstracte/poder absolut; 2) poder
residual; 3) poder exclusiu, i 4) poder perpetu (LAUROBA Lacasa, Elena, «;Qué
modelos de propiedad ampara la Constituciéon? (O cémo imaginamos el derecho de
propiedad en los cincuenta préximos afios)», a: SERRANO DE NICOLAs, Angel (ed.),
Nuevas perspectivas iusprivatistas a los 40 afios de la Constitucion espariola, Marcial
Pons- Collegi Notarial de Catalunya, 2021, pp. 251-320). Per la seva banda, M# del
Carmen GETE-ALONSO destaca les caracteristiques segiients: a) inherencia a la cosa i
immediatesa; b) exclusivitat o absolutivitat; i ¢) oponibilitat enfront de tercers (GETE-
ALONSO GALERA, M? del Carmen, «Los derechos reales vigentes en Catalufia», a
GETE-ALONSO GALERA, M? del Carmen, i SOLE RESINA, Judith (Coords.), Derechos
Reales de Catalufia, Atelier, 2022, pp. 29-44, en especial, pp. 33-34).

Per una discussio de les caracteristiques del dret de propietat en el dret privat
espanyol i el seu possible trasllat als béns digitals, vegeu CASTILLO PARRILLA,
José Antonio, Bienes digitales. Una necesidad europea, Madrid: Dykinson,
2019; HipaLco CEREzo, Alberto, Propiedad y patrimonio en el medio digital,
Cizur Menor: Aranzadi, 2021; i SCHULLER, Robert Reinhart, «Criptoactivos:
Categorizacion juridica de los criptoactivos e introduccién a la tecnologia DLT/
Blockchainy», Cuadernos de Derecho Transnacional, vol. 14, n. 2, 2022, pp. 737-769.
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drets reals tenen una eficacia general o erga omnes. Finalment, el dret
de propietat té una vocacié de perpetuitat.

Res no obsta dentrada a traslladar aquestes caracteristiques a
recursos diferents de les coses corporals i, en particular, als béns
immaterials. D’acord amb la concepcié de 'analisi economica classica
dels drets de propietat, hom pot defensar que el reconeixement de
facultats dominicals sobre aquests recursos respon al fet que el seu
valor patrimonial i les facilitats d’identificacié del seu contingut
superen els costos derivats de latribucié de drets.!® Diferents
tecnologies digitals, com les DLTs, permeten identificar facilment
nous recursos que poden ser objecte d’intercanvis impersonals en
el mercat i passar de les mans de qui menys a qui més els valoren. A
més, el propi art. 511-1 CCCat fa referencia ja a la immaterialitat i, de
fet, considera els drets com a béns patrimonials objecte d’intercanvis
impersonals. Entre els béns immaterials, hom pot situar-hi els drets
de propietat intellectual en un sentit ampli. Tot i la discussié sobre si
son efectivament drets de propietat,'”® és clar que, amb particularitats
propies de cada tipologia, son transmissibles,** donen lloc a utilitats, o
poden ser limitats per drets reals de garantia. Altres béns immaterials
inclouen, per exemple, els noms de domini, els drets patrimonials
d’imatge, els drets d’emissid, o les quotes d’explotacié de recursos
naturals. Els béns immaterials poden d’entrada regir-se, amb
adaptacions derivades de les seves caracteristiques particulars, per les
regles aplicables a les coses, sense necessitat de ser qualificats de tals.
Aixi i tot, alguns ordenaments, com el belga, es refereixen a les coses
incorporals (choses incorporelles), que es defineixen per exclusid, aixo
és, com totes aquelles coses que no sdn corporals.?' Excedeix la finalitat

' DeMseTz, Harold, «Toward a Theory of Property Rights», The American
Economic Review, vol. 57, n.2, 1967, pp. 347-359.

19 Per tots, VAN HOUWELING, Molly Shaffer, «Intellectual property as property»,
a: DEPOORTER, Ben, MENELL, Peter i SCHWARTZ, David, Research Handbook on the
Economics of Intellectual Property Law, Edward Elgar, 2019, pp. 2-26.

* En els suposits de drets de constitucié registral, la transmissié requereix el
canvi en la titularitat registral (vegeu, per exemple, arts. 2.1, 46.2 i 46.3 de la Ley
17/2001, de 7 de diciembre, de Marcas (BOE nim. 294, de 8.12.2001); i arts. 2.2, 79 i
82 dela Ley 24/2015, de 24 de julio, de Patentes (BOE nim. 177, de 25.7.2015)).

* Art. 3.40 CC belga.
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d'aquesta contribucié una discussié de les implicacions filosofiques
que presenten les coses digitals.”

Tot i que es pot discutir que els béns digitals siguin verdaders
béns immaterials,” el seu objecte basic és informacié digitalitzada
i, en el seu cas, emmagatzemada electronicament. Per exemple,
gracies a la combinacié de tecnologies proporcionada per DLTs i a
l'emmagatzematge d'aquesta informacid, la persona titular d’un
criptoactiu podra en molts casos obtenir les diferents utilitats
associades amb el bé, identificar-se en el mercat com a titular,
establir drets reals limitats de garantia sobre el bé o arribar a
transmetre’l a un tercer. Un grup nodrit de juristes assenyalen que
no hi ha obstacles per considerar en el dret privat catala i espanyol
alguns béns digitals, entre d’altres, les criptomonedes, com a
objectes de propietat.”* Les raons basiques que assenyalen apunten
que la mateixa tecnologia que les facilita proporciona a determinats

22 Vegeu, sobretot, Hul, Yuk, On the Existence of Digital Objects, University of

Minnesota Press, 2016. Per altres referéncies a tractaments filosofics i, en particular,
als realitzats per Vilém FLUSSER o Byung-Chul HAN, vegeu RupA GONZALEZ,
Albert, «Much Ado About Nothing? An Approach to Digital Assets in the Law»,
a: SAGAERT, Vincent i VANANROYE, Joeri (eds.), Privaatrecht plenis coloribus. Liber
Amicorum Matthias Storme, Wolters Kluwer, 2024, pp. 649-664.

23

Vegeu infra apartat 2.3.

* Per a DEL Pozo CARRASCOSA, Pedro, VAQUER ALoYy, Antoni i BoschH
CAPDEVILA, Esteve, op. cit., p. 21, les creacions digitals, com les criptomonedes,
encaixen en la categoria dels béns. Per a Peinado Gracia, Juan Ignacio, «Titulos-
valores. Teorfa General», a: MENENDEZ, Aurelio i Rojo, Angel (Dirs.), Lecciones de
Derecho Mercantil, vol. I1, 20a ed., Thomson Reuters-Civitas, 2022, pp. 343-364, p.
356: «Cuando incorporamos un derecho o cuota de derecho a un token (hablamos
de tokenizar) los derechos incorporados ya no se transmiten por las regles de su
propia naturaleza, sino por los mecanismos de transmision del soporte». Vegeu
també SCHULLER, Robert Reinhart, op. cit., p. 759: «...el encaje de los criptoactivos
dentro de la categoria de bienes en el ordenamiento juridico espafiol no supone serias
dificultades...».

Vegeu també STS, Sala 2a, nim. 326/2019, de 20 de juny (MP: Pablo Llarena
Conde) (ECLLES:TS:2019:2109): «el bitcoin no es sino un activo patrimonial
inmaterial, en forma de unidad de cuenta definida mediante la tecnologia
informadtica y criptogrdfica denominada bitcoin, cuyo valor es el que cada unidad de
cuenta o su porcién alcance por el concierto de la oferta y la demanda en la venta que
de estas unidades se realiza a través de las plataformas de trading Bitcoin» (FJ 3r).
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subjectes una posicié de control equivalent a la que atribueix un dret
juridico-real sobre una cosa. En funcié del tipus de criptoactiu, el seu
titular podra gracies a la tecnologia —principalment, al mecanisme
de consens dels diferents nodes en una DLT—, transmetre’l a un
tercer, gravar-lo amb drets reals limitats, o excloure altres de les seves
utilitats. En alguns casos, hom destaca també raons pragmatiques:
el mercat ja funciona en bona mesura configurant molts criptoactius
com a béns. Als arguments anteriors, s’hi pot afegir la forga del dret
positiu: almenys pels béns digitals compresos en el seu ambit objectiu
d’aplicacid, el Reglament MiCA promou la seva configuracié com a
objectes de drets de propietat.”

Diversos ordenaments del nostre entorn presenten solucions
o iniciatives per atribuir drets de propietat sobre almenys alguns
béns digitals. Alguns paisos han optat per oferir un regim especial.
Aquesta és, per exemple, la solucié proposada al Regne Unit on, al
moment d’escriure aquestes linies, es discuteix un projecte de llei per
a considerar els béns digitals o electronics com a objecte de propietat,
malgrat que no puguin qualificar-se juridicament com a «thing in
possession» o a «thing in action», les dues categories tradicionals en
el common law per a identificar béns personals («objects of personal
property»).** Als EUA, 1'Uniform Commercial Code (UCC) fou
modificat el 2022, entre altres finalitats, per introduir-hi un nou article
12 dedicat als «controllable electronic records», que sén objecte de
propietat.”” En altres paisos s’ha optat per un reconeixement limitat a
determinades categories. Aquest és el cas d’Alemanya en que la Llei de
valors electronics considera els valors negociables criptografics coses

25

Vegeu Considerant 82 Reglament MiCA: «A fin de garantizar la proteccion de
sus clientes, ha de requerirse que los proveedores de servicios de criptoactivos cuenten
con mecanismos adecuados para proteger los derechos de propiedad de los clientes
respecto de los criptoactivos que poseen [...]».

** Draft Bill to make provision about the type of things that are capable of being
objects of personal property rights (disponible a: https://bills.parliament.uk/
bills/3766).

72022 Amendments to UCC (disponibles a https://www.uniformlaws.org/
HigherLogic/System/DownloadDocumentFile.ashx?DocumentFileKey=d5bcf850-
366f-b4b5-e7d6-6749ba2382c6&forceDialog=0).
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als efectes del § 90 BGB.*® Tal vegada, els reconeixements més amplis
fins a data d'avui son els de Liechtenstein i d'Andorra, on es preveuen
regim civil que expressament estableixen que la transmissio dels béns
digitals també suposa la dels drets que incorporen.”

2.2. Nocié amplia i noci6 estricta de bé digital

Els recursos digitals son molt variats i aixd provoca que no tots ells
s’hagin de considerar necessariament objecte de drets de propietat
i sotmetre’s a les regles propies de la circulacié de les coses. D’'una
observacio dels diferents recursos digitals, només en resulta una
semblanca familiar (Familiendnlickeit), en el sentit emprat per
Wittgenstein. A la practica, les diferéncies que hi ha entre recursos
diversos com, per exemple, dades en brut, un arxiu digital, un
objecte digital en el marc d’'un videojoc o servei digital immersiu, o
un criptoactiu, tant pel que fa a les seves caracteristiques com als seus
usos, son ben accentuades. Aixi, mentre alguns d’aquests recursos sén
facilment duplicables per qualsevol persona i dificulten que puguin
ser transmesos de forma exclusiva, altres no poden ser duplicats ni
tan sols per qui hi té accés amb una clau criptografica.’” També alguns
d’aquests recursos poden ser modificats o eliminats per un prestador
de serveis digitals, mentre que en altres, ates el caracter descentralitzat

2 §S 2(3) i 4(3) Gesetz iiber elektronische Wertpapiere vom 3. Juni 2021 (BGBL I S.
1423) (eWpQ).

# A Liechtenstein, vegeu Gesetz vom 3. Oktober 2019 iiber Token und VT-
Dienstleister (Token- und VT-Dienstleister-Gesetz; TVTG) (disponible a https:/
www.regierung.li/files/medienarchiv/950-6-01-09-2021-en.pdf). A Andorra, vegeu
la Llei 24/2022, del 30 de juny, de la representaci¢ digital d’actius mitjangant 1'as
de la criptografia i de la tecnologia de llibre registre distribuit i blockchain (https://
www.consellgeneral.ad/ca/activitat-parlamentaria/lleis-aprovades/llei-24-2022-del-
30-de-juny-de-la-representacio-digital-dactius-mitjancant-lus-de-la-criptografia-i-
de-la-tecnologia-de-llibre-registre-distribuit-i-blockchain/at_download/PDF).

* 'WENDEHORST, Christiane, «Proprietary Rights in Digital Assets and the
Conflict of Laws», a BoNnomI, Andrea, LEHMANN, Matthias i LALANT, Shaheeza
(eds.), Blockchain and Private International Law, Brill, 2023, pp. 101-127, p. 103.
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de la tecnologia de qué depenen, la seva desprogramacio és gairebé
impracticable.”

Ateses aquestes diferéncies, hom pot identificar una nocié amplia
i una noci6 estricta de bé digital. Segons la primera, qualsevol recurs
digital podria ser considerat d’entrada un bé digital susceptible de ser
objecte de drets de propietat. Segons la segona, només determinats
recursos digitals haurien de ser qualificats de béns i, en particular,
només aquells que reuneixen determinades caracteristiques que en
permeten 'exclusivitat i 'apropiacio.

La nocié amplia de bé digital inclouria qualsevol recurs digital i,
principalment, admetria com a objecte de propietat les dades com a
tals. La seva consideracié com a recursos susceptibles de ser objecte
de drets reals es faria amb independencia de les implicacions que
deriven del seu caracter intangible. Alguns autors advoquen per a la
consideraci6é de les dades com a béns digitals sotmesos a les regles
propies de les coses tangibles.”” Destaquen que la identificacié del seu
contingut és factible, que posseeixen un valor patrimonial i que ja sén
objecte d’intercanvis en el mercat. Per aixo0, relativitzen la facilitat en
que les dades poden ser duplicades i la possibilitat d’un s o consum
no rival. També assenyalen que la consideracié de les dades com a béns
facilita la seva proteccié enfront d’interferencies de tercers.” Altres
autors apunten que l’atribucié de drets reals sobre dades pot enfortir
la posicié de consumidors i usuaris enfront d’empresaris que vulguin
explotar-les.** En contra, les critiques principals que es fan a la seva

3 Id, p. 104.

2 Per exemple, GRIMMELMANN, James i MULLIGAN, Christina, op. cit., pp. 829-

883; 0 MICHELS, Johan David, i MILLARD, Christopher, «The New Things: Property
Rights in Digital Files?», The Cambridge Law Journal, vol. 81, n.2, 2022, pp. 323-
355.

* En particular, assenyalen que aquesta nova concepcié facilitaria l'exercici

del tort de «conversion». En aquest sentit, GRIMMELMANN, James i MULLIGAN,
Christina, op. cit., pp. 867-870.

* THOUVENIN, Florent i TAMO-LARRIEUX, Aurelia, «Data Ownership and
Data Access Rights: Meaningful Tools for Promoting the European Digital
Single Market?», a: Burri, Mira (ed.), Big Data and Global Trade Law. Cambridge:
Cambridge University Press, 2021, pp. 316-339.
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consideracié com a béns digitals se centren en les implicacions que
deriven del seu caracter eminentment no rival.*®

Lobjecte dels béns immaterials no deixa de consistir en informacio
i, com a tal, t¢ una naturalesa intangible. La intangibilitat de la
informaci6 i de l'objecte d’aquests recursos permet qualificar aquests
béns com a béns publics en un sentit economic. En efecte, presenten
dues caracteristiques que porten a la seva produccié i explotacio
ineficients: d’'una banda, el seu titular només pot excloure tercers
d’'una manera molt limitada (exclusivitat imperfecta) i, d’'una altra,
Ias i accés per part d’un tercer no impedeix altres usos simultanis (no
rivalitat). A la practica, la soluci6 juridica per a evitar els problemes de
produccid i explotaci6 ineficients demana generar un poder de control
o d’exclusivitat i generar una escassetat artificial mitjangant la decisio
sobre el nombre de copies per mitja de les quals es podra accedir a la
informacié.’® En qualsevol cas, tant 'exclusivitat com la rivalitat sén
variables continues i no discretes. En efecte, un recurs pot ser més o
menys rival:*” aixi, si bé una idea, després de comunicada publicament,
és purament no rival, un contingut digital, que técnicament no es
pot copiar, i que s’incorpora en un determinat suport tangible o
és accessible per mitja d’un dispositiu, és purament rival. Aquesta
rivalitat facilita Pexercici de facultats de control i I'especificacié de cara
a la transmissi6 del bé a un tercer.

% Labibliografia en contra de la consideracié de les dades com a bé digital objecte

de drets juridico-reals és abundant. Algunes referéncies inclouen Runpa GONZALEZ,
Albert, op. cit., p. 658; i SENG, Daniel i Low, Kelvin F. K., «Data objects: new things
or no-thing more than Ignis Fatuus?», Law, Innovation and Technology, vol. 17,
n.1, 2025, pp. 1-36. Alguns autors suggereixen que les dades com a tals només
podran ser considerades béns si d’alguna manera -i, principalment, per mor de
la tecnologia- presenten caracteristiques d’exclusivitat i no rivalitat. Aixi, per a
WENDEHORST, Christiane, op. cit, p. 104, les dades registrades en DLTs podrien ser
considerades «biens» d’acord als arts. 516 i ss. Code Civil frances o com a «Sachen»
d’acord a l'art. 285 ABGB austriac.

*  LEMLEY, Mark A., «IP in a World Without Scarcity”, New York University Law
Review, vol. 90, 2015, pp. 460-515; pp. 466-468.

¥ vAN HOUWELING, Molly Shaffer, op. cit., p. 5.
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La noci6 estricta de bé digital exigeix, per contra, la concurrencia
de diferents caracteristiques en els béns i, principalment, la rivalitat.’®
En el fons, una nocié estricta persegueix identificar aquells trets dels
recursos digitals que els aproximen als béns mobles. Per a la seva
consideracié com a béns digitals, hom pot requerir atributs com el
caracter individualitzable dels recursos, la possibilitat d’obtenir-ne
una utilitat o la susceptibilitat per ser objectes de drets.*” La tasca
passa, en definitiva, per poder identificar i delimitar correctament
l'objecte sobre el qual recau el recurs en qiiestio i dotar-lo de qualitats
rivals. Un recurs massa abstracte com una idea o una qualitat estética
no sera suficientment identificable; i un altre facilment duplicable
no sera suficientment rival. Ates lestat actual de la tecnologia,
la condicié estricta de bé digital quedaria practicament limitada
als criptoactius, com diferents tipus de tokens i criptomonedes.
En aquests recursos digitals, la identificabilitat del seu objecte i el
caracter rival es fan palesos gracies al nivell d’escassetat artificial que
permet la tecnologia.

Aquesta és la tendéncia que segueixen els diferents instruments
de soft law i diferents iniciatives arreu i que exigeixen també la
concurrencia de diferents atributs. Per exemple, en els Principis ELI,
els béns digitals es defineixen com a qualsevol registre o representacio
de valor que compleixi els criteris segiients:

«(i) semmagatzema, es mostra i sadministra exclusivament
electronicament, en o per mitja d'una plataforma o base
de dades virtual, inclos quan es tracta d’un registre o

*  Algunes de les definicions que podem trobar en el dret positiu sén insuficients

per a proporcionar un concepte suficient de bé digital i per a facilitar la tasca
definitoria que ha d’emprendre el legislador catala. Aixi, per exemple, lart.
2.32 del Reglament de Dades defineix els «actius digitals» com «elementos en
forma digital, incluidas las aplicaciones, para los que el cliente tiene derecho de
uso, independientemente de la relacién contractual establecida con el servicio de
tratamiento de datos del que el cliente se pretende cambiar». Per la seva banda, I'art.
3.5 del Reglament MiCA defineix un «criptoactiu» com «una representacion digital
de un valor o de un derecho que puede transferirse y almacenarse electrénicamente,
mediante la tecnologia de registro distribuido o una tecnologia similar.

% CASTILLO PARRILLA, José Antonio, op. cit, pp. 208-209. Per a referéncies a la
civilistica espanyola, vegeu HIDALGO CEREZO, Alberto, op. cit., pp. 310-314.
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representacio d’un actiu negociable del moén real, i si el
mateix bé digital es manté o no directament o mitjangant un
compte amb un intermediari;

(ii) pot estar subjecte a un dret de control, gaudi o us,
independentment de si aquests drets es caracteritzen
juridicament com a dret real, personal o d’una altra
naturalesa;*’ i

(iii) sigui susceptible de ser transferit d’una part a una altra,
inclos per disposici6 voluntaria».!

La Law Commission anglesa també ha destacat una série de
caracteristiques que haurien de reunir els recursos digitals per ser
considerats objecte de drets reals. Ha identificat diversos criteris:
(1) les caracteristiques descrites per Lord Wilberforce a I'assumpte
National Provincial Bank v. Ainsworth i que exigeixen que un objecte
sigui definible, identificable per tercers, susceptible per naturalesa
de ser assumit per tercers, i que tingui algun grau de permanencia o

0 Tanmateix, cal observar que ’ELI no es pronuncia sobre la naturalesa juridica

dels béns digitals i, en particular, sobre els diferents drets sobre aquests. La raé
principal és que l'objecte dels Principis es limita al régim dels drets de garantia
sobre béns digitals i que, en diversos ordenaments, com el catala, es permet la
penyora de drets. Vegeu infra apartat 5.

4 EUROPEAN LAw INSTITUTE, ELI Principles on the Use of Digital Assets as
Security, p. 17. Per la seva part, els Principis UNIDROIT no identifiquen a la
definici6 caracteristiques especifiques dels béns digitals. Segon el Principi 2.2:
«Digital asset’ means an electronic record which is capable of being subject to
control». De forma similar, als EUA, el 2022 el Uniform Commercial Code (UCC) fou
modificat, entre d’altres, per introduir-hi un nou article 12 dedicat als «controllable
electronic records». Aquests, segons la seccié 12-102 UCC es defineixen com a «a
record stored in an electronic medium that can be subjected to control under Section
12-105».
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estabilitat;*? (2) exclusivitat; (3) rivalitat; (4) separabilitat; i (5) valor.*®
Per a la Law Commission, la rivalitat és la clau de volta del sistema i
el factor que permet distingir entre diversos recursos digitals.** Com
a illustracié, empra l'exemple de les diferéncies entre un arxiu de
Microsoft Word i un non-fungible token: el primer, igual que ocorre
amb la pura informacio, pot ser replicat indefinidament; el segon, en
canvi, és singular i exclusiu en el sentit que I's d’un individu n’exclou
necessariament el d’un altre. Només aquest darrer seria un verdader bé
digital.

Correspon al legislador catala la decisié al voltant d’adoptar una
nocié amplia o estricta de bé digital. Les dificultats que plantegen els
recursos digitals no rivals i les tendéncies emergents en el soft law i
en el nostre entorn juridic suggereixen la conveniéncia d’adoptar
de moment una nocid estricta de bé digital. Un reconeixement legal
merament nominal de la categoria dels béns digitals pot ser ambigu
i, per tant, el legislador catala hauria d’optar per a una identificacié
dels trets que ha de reunir la categoria per ser objecte de drets reals.
En qualsevol cas, una falta de reconeixement legal de la categoria dels
béns digitals o d’'una delimitaci6 dels seus caracters no impedeix que
ja diversos objectes digitals —els que presenten les caracteristiques
propies que associem a les coses— puguin arribar a ser sotmesos
al dret de propietat. Tampoc no obsta que malgrat una definicié
insuficient, es puguin predicar drets reals sobre altres recursos digitals
o intangibles. En aquest sentit, hom no pot desconeixer el paper

2 National Provincial Bank v. Ainsworth [1965] AC 1175. Es tracta del leading case
en dret anglés per a determinar quan un dret pot ser oposable enfront de tercers.
De forma molt resumida, en el cas es discutia la possibilitat d’oposar un dret d’us
sobre ’habitatge familiar atribuit a un conjuge enfront del banc que volia executar
la hipotecta constituida per l'altre conjuge.

¥ Law CoMMISSION, Digital assets as personal property: Supplemental
report and Draft Bill, 2024, pp. 11-12 (disponible a https://webarchive.
nationalarchives.gov.uk/ukgwa/20250109095350mp_/https://cloud-platform-
€218f50a4812967bal215eaecede923f.s3.amazonaws.com/uploads/sites/30/2024/07/
Digital-assets-as-personal-property-supplemental-report-and-draft-Bill-web-
version.pdf).

#  Law CoMMISSION, Digital assets as personal property: Supplemental report and
Draft Bill, 2024, pp. 12-13.
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integrador que poden tenir els usos del mercat® i el de les expectatives
dels participants en els mercats en relacié amb determinats recursos
digitals o immaterials. Si, a la practica, ja es realitzen contractes que
comporten per a les parts que els celebren una transmissio de propietat
sobre conjunts de dades, és probable que en el mitja termini sigui
necessaria la intervencio del legislador o, si sescau, de jutges i tribunals
per a fer cristallitzar per mitja de regles juridiques 'enteniment social
d’aquestes transaccions. De fet, des de fa decades, es fan negocis sobre
idees pures, com per exemple, compravendes d’art conceptual sense
massa problemes juridics o practics.*

2.3. Objecte dels béns digitals

Els béns digitals consisteixen essencialment en un registre o
representacio de valor. Aixo els fa diferents de tres elements que s’hi
relacionen: a) la informacié que incorporen de forma digitalitzada; b)
altres béns o drets a que poden fer referéncia; i c) els suports on pot
emmagatzemar-se el bé digital en qiiestio.

Per a entendre 'objecte dels béns digitals, pot servir una analogia
amb els drets de propietat intellectual i les seves implicacions per als
continguts digitals. En el suposit d'una obra musical incorporada en
un arxiu digital gravat en un pendrive, hom pot diferenciar diferents
objectes la titularitat dels quals pot correspondre a subjectes diferents:
en primer lloc, el suport tangible (pendrive) pot ser propietat d’A, el
contingut digital o arxiu informatic (xyz.mp3) pot ser propietat de B,
i diferents persones, com el compositor C, I'intérpret D i el productor
musical E poden ser titulars de drets d’autor i drets afins sobre la
informaci6 intangible que incorporen.” L'objecte dels béns digitals és

4 Article 111-1 CCCat.

* RuB, Guy, «Owning Nothingness: Between the Legal and the Social Norms

of the Art World», Brigham Young University Law Review, vo. 2019, pp. 1147-1278
(2019).

7 Vegeu art. 56.1 del Real Decreto Legislativo 1/1996, de 12 de abril, por el que
se aprueba el texto refundido de la Ley de Propiedad Intelectual (BOE num. 97, de
22.4.1996) (en endavant, «<TRLPI»).
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el registre o representacié de valor, que en aquesta analogia equivaldria
a l'arxiu informatic.

El bé digital és diferent de la informacié digitalitzada (dades,
metadades, etc.) que incorpora*. El bé digital és el registre d’aquesta
informacié i, per tant, separable idealment. Tanmateix, com sha
assenyalat, molts dels debats dels darrers anys s’han centrat en la
possibilitat de protegir les dades com a objecte de drets de propietat i
de reconeixer una nocié amplia de bé digital.* La posicié majoritaria
advoca per a no conferir drets juridico-reals sobre aquest recurs
intangible, malgrat I'important valor patrimonial que algunes dades
poden tenir. En qualsevol cas, I'atribucié de drets sobre el bé digital
no implica necessariament la seva extensi6 sobre la informacié que
incorporen.

Hom també ha de distingir el bé digital d’altres béns o drets a
que fan referéncia. En efecte, els béns digitals es poden classificar
en dos grans grups: per una banda, trobem als béns digitals purs o
exclusivament digitals i, per una altra, els que es relacionen amb altres
béns o drets. Altres terminologies emprades per descriure aquestes
dues categories son les que distingeixen entre béns digitals primaris i
secundaris, béns digitals endogens i exogens,’® béns no referenciats i
referenciats, o béns digitals no representatius i representatius. Els béns
digitals purs son aquells que tenen valor en si mateixos, com ara, en
general, les criptomonedes, mentre que els altres extreuen el seu valor
del bé o del dret amb que es vinculen. Per exemple, poden representar
o referir-se a un bé (moble o immoble) o a un altre bé digital; o a un

* De fet, és possible identificar dos sentits diferents de la informaci6é o dades.

Per una banda, les dades poden ser concebudes semanticament com a informacié
pura i, per tant, intangible. Per una altra banda, les dades poden ser concebudes
com a una representacié d’informacio a partir de la combinacié de caracters, com
ara numeros i lletres. En ’ambit de la informatica, és el que hom anomena codi o
capa logica de la informacid, per oposicié a la capa fisica, que és la manifestaci6
concreta de les dades en una determinada localitzacid, com un servidor o un
objecte tangible. Vegeu GEIREGAT, Simon, «The Data Act: Start of a New Era for
Data Ownership?», Working paper, 2022 (disponible a SSRN: https://ssrn.com/
abstract=4214704), pp. 4-5.

49

Vegeu supra apartat 2.2.

* WENDEHORST, Christiane, op. cit., p. 106.
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dret, com pot ser un dret de credit o un dret de propietat intel-lectual.
Lestabliment d’una relacié entre un bé digital i un altre bé o dret
sanomena habitualment tokenitzaci6.” Un dels reptes principals que
presenten els béns digitals és la determinacié dels efectes juridics que
comporta aquesta relacié i, per exemple, si la transmissié d’'un bé
digital afecta la transmissio del bé o dret relacionats.*

Finalment, el bé digital es diferencia del suport on esta gravat o
des d’on es pot accedir. Aixi, els servidors on sallotja el bé digital en
qiiestid, o un ordinador o un altre bé tangible que emmagatzemen el
bé digital, son diferents d’aquest i de la informacié que incorpora. Es
cert que els béns digitals s'experimenten a partir d’algun dispositiu,
a diferéencia de la informacié pura, que pot ser experimentable
mentalment. Per aixo, alguns autors es refereixen als béns digitals com
una especie d’hibrid entre un bé totalment intangible i una cosa.”
Per aix0, hom pot fer referencia a I'efecte fisic de la informaci6 en un
servidor, en un ordinador o en un altre suport. En aquest sentit, es pot
discutir si els béns digitals son una categoria dels béns immaterials o si
son efectivament un tertium genus.

51

Vegeu infra apartat 4.

52

Vegeu infra apartat 4.

% GRIMMELMANN, James i MULLIGAN, Christina, op. cit. (es refereixen a
«instances» de la informaci6 que en faculten la possibilitat de control). Per la seva
banda, MARGONI i STROWEL graduen el grau de tangibilitat que pot correspondre
a les dades i a les dades registrades digitalment: «data are a tangible (although
digital) embodiment of information, while information is more immaterial, as it
is a distillation or a derivation from the data that can be recorded and computed
in digital form, through a “brick and mortar” electronic system» (MARGONI,
Thomas i STROWEL, Alain, «Contractual freedom and fairness in EU data sharing
agreements», a: CALBOLL Irene i DE WERRA, Jacques, Research Handbook on
Intellectual Property Licensing, Edward Elgar, 2025, pp. 100-127, p. 105). Relacionen
la nocié amb la de «document», que es defineix a l’article 6.a) de la Directiva (UE)
2019/1024 com a «cualquier contenido sea cual sea el soporte (escrito en papel o
almacenado en forma electronica o como grabacién sonora, visual o audiovisual)»
(Directiva (UE) 2019/1024, de 20 de junio de 2019, relativa a los datos abiertos y la
reutilizacion de la informacion del sector piiblico (DO L 172 de 26.6.2019, p. 56/83)).
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2.4. La idea de control

Una nocié estricta de bé digital descansa sobretot en la idea de
control exclusiu per part del seu propietari o titular. Aquesta idea de
control esta lligada a les dues caracteristiques que converteixen un bé
public en un bé privat en sentit economic i, sobretot, a 'eliminacid
del seu caracter rival. En definitiva, la idea comporta que la persona
que ostenti el control sobre un bé digital podra obtenir els beneficis
associats al bé, en exclusio de tercers, podra identificar-se en el trafic
com a titular i podra transmetre a un tercer el bé, juntament amb les
facultats anteriors, de forma exclusiva, aix0 és, perdent ella mateixa el
control sobre el bé.

La noci6 de control ha estat utilitzada en els textos de soft law sobre
béns digitals. Aixi, per exemple, en els Principis UNIDROIT, la idea
de control es concep com un equivalent funcional a la possessio dels
béns mobles. No deixa de ser un “poder de fet” com el que defineix la
possessio a larticle 521-1 CCCat, encara que sembli que només deriva
d’un dret de propietat sobre el bé o dalgun dret real amb facultats
transmissives. En el Principi 2.2. es defineixen els béns digitals com
a enregistraments electronics que son susceptibles de control, i el
Principi 6.1. assenyala que una persona té control sobre un bé digital
si:

a. el bé digital o el protocol o sistema rellevants confereixen a aquesta
persona: (i) la facultat exclusiva d’evitar que altres persones puguin
obtenir substancialment totes les utilitats del bé digital; (ii) la
facultat d’obtenir substancialment totes les utilitats del bé digital;
i (iii) la facultat exclusiva de transmetre a una altra persona les
facultats d’exclusid, aprofitament i transmissié del bé digital; i

b. el bé digital o el protocol o sistema rellevants permeten a aquesta
persona identificar-se com a titular de les facultats abans descrites.*

**  Vegeu també als EUA, Uniform Commercial Code, Section 12-105. Control of
Controllable Electronic Record: «(a) [General rule: control of controllable electronic
record.] A person has control of a controllable electronic record if the electronic
record, a record attached to or logically associated with the electronic record, or a
system in which the electronic record is recorded: (1) gives the person: (A) power to
avail itself of substantially all the benefit from the electronic record; and (B) exclusive
power, subject to subsection (b), to: (i) prevent others from availing themselves of
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La noci6 de control en els Principis ELI és més difosa. Control en
relacié a un bé digital s"hi defineix com «el poder legal o la capacitat
de fet de qualsevol persona fisica o persona juridica per a negociar
i/o extingir aquests béns, si escau».” Aixi i tot, assenyalen que,
per determinats efectes juridics, és recomanable una concepcid
més especifica de control.’® En el fons, com suggereix Christiane
WENDEHORST, es tracta d'un mecanisme per a crear rivalitat i, per
tant, predicable només d’alguns recursos com els criptoactius.”’

La possibilitat de control sobre el bé digital deriva de les
caracteristiques propies de la tecnologia. Les DLTs consisteixen en
una xarxa de diferents ordinadors connectats coneguts com a nodes
que sencarreguen demmagatzemar de forma descentralitzada la
informacié ordenada en cadenes de blocs®®. Quan es vol fer un canvi en
la informacio registrada i, per tant, afegir un nou bloc a la cadena, els
diferents nodes competeixen entre ells per a validar el canvi i obtenen
una recompensa en forma de criptoactius. Per exemple, en el cas de
Bitcoin, s'utilitza principalment 'anomenada «prova de treball» (proof
of work), per la qual el node (anomenat miner) que és més rapid en
resoldre autonomament un problema matematic valida la transaccio
que és després replicada en la resta de nodes descentralitzats i obté
una fraccié de Bitcoins. La tecnologia impedeix el problema de la
doble despesa, aixo és, que el titular del bé pugui transferir-lo a més
d’una persona o retenir-ne una copia o valor. Una transmissié d’un
bé digital o d’una part d’ell (per exemple, fer un pagament amb una

substantially all the benefit from the electronic record; and (ii) transfer control of
the electronic record to another person or cause another person to obtain control
of another controllable electronic record as a result of the transfer of the electronic
record; and (2) enables the person readily to identify itself in any way, including by
name, identifying number, cryptographic key, office, or account number, as having
the powers specified in paragraph (1)».

» EUROPEAN Law INSTITUTE, ELI Principles on the Use of Digital Assets as
Security, p. 17.

¢ EUROPEAN Law INSTITUTE, ELI Principles on the Use of Digital Assets as
Security, pp. 19-21.

” 'WENDEHORST, Christiane, op. cit., pp. 103-104.

8 DE FiLippr, Primavera i WRIGHT, Aaron, Blockchain and the Law. The Rule of
Code, Cambridge: Harvard University Press, 2018, pp. 13-32.
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criptomoneda) implica afegir un nou bloc a la cadena de transaccions
i, per fer-ho, el titular haura de fer servir la seva clau privada. En
conseqiiencia, la realitzacio de les facultats inherents al bé digital
només depenen del seu titular i no queda sotmesa a la decisié o
validacié de lemissor de les criptomonedes o d’alguna autoritat
externa. Tota la informacié sobre un determinat bé digital i la seva
cadena de blocs pot ser coneguda per tercers a partir de la seva adreca
publica. En efecte, en ’ambit de les DLTSs, el control també pot ser entés
com un mecanisme de legitimacio registral i, per tant, de publicitat en
que poden confiar els tercers (cfr. art. 522-1 CCCat).

Hi haura recursos digitals en els quals aquest tipus de control
efectiu no existira. Aixi, atribuci6 de potestats d’un tercer (emissor
de T'objecte en qiiestid) sobre la circulacié d’aquests o sobre la seva
supressio elimina el poder directe i absolut que ordinariament
atribuim a la possessi6 material i fara recomanable sotmetre’ls
a les regles de circulacié dels drets de credit o, en el seu cas, a la
infraestructura de circulacié dissenyada pel seu emissor.” Per aquests
motius, pot defensar-se l'exclusié de molts continguts digitals,
atés que el poder directe sobre aquests no recau necessariament en
I'usuari. La plataforma pot eliminar-ne I'accés, especialment quan
una llicencia d’us ho preveu. Aixo ocorreria, per exemple, en relacio
amb molts continguts digitals que es posen a disposici6 del public per
mitja de serveis d’accés, en general, limitats per llicencies d’usuari
o end-user license agreements (EULAs). El mateix es pot dir de
suposats béns digitals en el marc de videojocs, realitats immersives
o en els suposats metaversos, aixi com de comptes digitals o comptes
de correu.®

La falta de control també pot derivar d'una manca d’immediatesa
sobre el bé pretesament adquirit. Aixi, si és necessaria una conducta

¥ Aquest és el cas de moltes entrades digitals a espectacles publics, com per

exemple, concerts i festivals de musica, en qué el venedor només permet la seva
transmissié entre els usuaris de la plataforma sense poder decidir el preu. Vegeu,
per exemple, condicions generals 9 i 10 de DICE (https://dicefm.zendesk.com/hc/
es/articles/4412957231761-Spain-Purchase-Terms).

¢ Aixo no obstant, per als Principis ELI, p. 20, si el contracte de prestacié de
serveis digitals no impedeix la possible transmissié a un tercer, haurien de poder
ser objecte de drets reals limitats de garantia.
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del transmitent perqué es produeixi l'efecte transmissiu del domini
—com ara esborrar el recurs digital dels seus instruments—, es
pot dubtar que hi hagi un verdader control®. Aquesta limitacid és
rellevant en relaci6 amb continguts digitals que incorporen obres
protegides per drets de propietat intellectual que queden sotmesos
als efectes de 'esgotament del dret de distribucio, principalment, els
programes d’ordinador.” La jurisprudéncia del TJUE ha assenyalat la
possibilitat que copies digitals d'un programa informatic es puguin
transmetre, sempre que el transmitent esborri dels seus terminals les
copies que en pugui tenir.®’ Les dificultats en verificar el compliment
d’aquest requisit, juntament amb la facilitat de fer copies i el caracter
no rival del seu accés, fa dificil que es pugui parlar d’un vertader
control sobre el recurs digital que desplegui funcions possessories o
legitimadores.

Hom també pot arribar a qiiestionar si les DLTs asseguren
efectivament un control similar a la possessid. Aixi, és dubtos que totes
les DLTs hagin de seguir el mateix regim juridic. Es poden identificar
diferents tipus de tecnologies de registre distribuit i, per tant, en alguns
suposits, no hi ha efectivament una descentralitzacié absoluta que
atorgui a un titular un control absolut i directe sobre els béns digitals
en qliestid. D’entrada, les DLTs que ofereixen un control més intens
als titulars dels béns digitals son les de registre distribuit accessible

¢t SANcHEz GIL, Ignacio, «La propiedad sobre activos digitales», CEFLegal.

Revista Prdctica de Derecho, num. 286, noviembre de 2024, pp. 5-32, p.19.

¢ Vegeu STJUE (Gran Sala) de 3 de juliol de 2012, assumpte C-128/11, UsedSoft
GmbH c. Oracle International Corp. (ECLI:EU:C:2012:407); STJUE (Sala Tercera) de
12 d’octubre octubre de 2016, asunto C-166/15, Aleksandrs Ranks i Jurijs Vasilevics
c. Finansu un ekonomisko noziegumu izmeklésanas prokoratira i Microsoft
Corp. (ECLI:EU:C:2016:762); i STJUE (Sala Primera) de 19 de desembre de 2019,
assumpte C-263/18, Nederlands Uitgeversverbond i Groep Algemene Uitgevers c.
Tom Kabinet Internet BV i altres (ECLI:EU:C:2019:1111). Per a una discussid, vegeu
SGANGA, Caterina, «A Plea for Digital Exhaustion in EU Copyright Law», Journal
of Intellectual Property, Information Technology and Electronic Commerce Law
(JIPITEC), vol. 9, 2018, pp. 211-239.

% Vegeu Rusf Puig, Antoni, «Copyright Exhaustion Rationales and Used
Software. A Law and Economics Approach to Oracle v. UsedSoft», Journal of
Intellectual Property, Information Technology and Electronic Commerce Law
(JIPITEC), vol. 4, n.3, 2013, pp. 159-178.
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sense permisos.”* Perd hi ha altres DLTs en qué poden requerir-
se permisos o hi pot haver un control i supervisié per part d’algun
subjecte, principalment, 'emissor dels béns digitals. Aquests poden
prendre decisions que modifiquin una cadena de blocs, en corregeixin
el contingut o fins i tot arribin a suprimir algun bé.*® En determinats
criptoactius, el control i la supervisié seran necessaris. Aixi, pels valors
negociables sotmesos a la LMV, es preveu que les entitats emissores
hauran de garantir la integritat i immutabilitat de les emissions que es
realitzin en DLTs, identificar de manera directa i indirecta els titulars
dels drets sobre els valors negociables i determinar-ne la naturalesa, les
caracteristiques i el nombre.®® A més, les entitats emissores hauran de
designar en el document d’emissié una o diverses entitats que seran
responsables de 'administracié de la inscripci6 i registre dels valors
en el sistema.®” Entre altres funcions, aquestes entitats sencarregaran
de la gestio de la identificacié dels titulars dels drets derivats dels
valors negociables, aixi com dels diferents esdeveniments corporatius,
inscripcions o gravamens que afectin I'emissié. En conseqiiéncia, les
entitats emissores o les entitats designades tindran una capacitat
d’afectar el control dels diferents titulars dels béns digitals. Els
mateixos Principis UNIDROIT preveuen en certa manera la possibilitat
que no hi hagi un control exclusiu per part del titular i que el mateix
bé digital o el protocol o sistema rellevants en limitin ’us, estiguin
programats per a modificar el bé digital, en el seu cas, en suposits de
canvi o perdua de control (Principi 6.3). Es pot fer una analogia amb
els titols valors: a vegades els titols valors es perden i cal iniciar un

#  Aquestes es defineixen a l'article 1.b) del Reglamento Delegado (UE) 2025/299
de la Comision de 31 de octubre de 2024 por el que se completa el Reglamento
(UE) 2023/1114 del Parlamento Europeo y del Consejo, relativo a los mercados de
criptoactivos: «registro distribuido accesible sin permisos»: «un tipo especifico de
registro distribuido en el que ninguna entidad controla el registro distribuido y cuyos
nodos de red TDR pueden ser establecidos por cualquier persona que cumpla los

requisitos técnicos y los protocolos de dicho registro distribuido».
% De fet, algun autor considera que hi ha possibilitats, encara que remotes, que
els nodes d’'un DLTs puguin arribar a manipular el sistema i, per tant, a impedir un

control exclusiu per part del titular. Vegeu SANCHEZ GIL, Ignacio, op. cit., pp. 25-26.
¢ Art. 5.6 LMV.
¢ Art.8.4LMV.
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procés en que collabori el tercer i es procedeixi a I'amortitzacio del
titol i a la generacié d’un de nou en substituci6.®®

Lestat actual de la tecnologia convida a pensar que només els béns
digitals registrats en una DLT atribueixen la facultat de control que
exigeixen els textos de soft law i iniciatives legals en el nostre entorn.
Aixo no impedeix que es pugui aconseguir una situacié similar de
control a partir de I'ds de mesures tecniques de proteccid i altres
solucions, tals com signatures electroniques, tecnologies d’encriptacio
digital o smart contracts. En qualsevol cas, la regulacié que endegui
el legislador catala ha de reflectir una neutralitat tecnologica i ha de
ser adaptable a futurs desenvolupaments tecnologics més enlla de les
DLTs.

3. Circulacid de béns digitals. Transmissio
i adquisicié

Lencaix dels béns digitals en el Llibre Cinque del Codi Civil permet
sotmetre’ls a les regles de circulacié dels béns i sostreure’ls de les dels
drets de creédit. La conseqiiéncia principal és I'aplicacié de la teoria
del titol i el mode (article 531-1 CCCat) a la seva transmissio i el
desplagcament del regim de la cessié de credits (arts. 1526 i s. CCEsp),
que exigeix la notificaci6 al deutor. Ladquirent, per tant, guanya amb
aquest regim, ja que pot arribar a adquirir a non domino un bé digital
si és de bona fe i a titol onerds. A més, en casos de béns digitals que
incorporen un dret de credit, I'adquirent trasllada al deutor els riscos
de l'extinci6 del dret. El resultat de I’aplicacid de les regles de circulacié
i adquisicié dels béns als béns digitals és 'impuls del mercat, amb un
increment de la confianca i una reduccié dels costos d’informacio dels
adquirents i inversors potencials.

D’altra banda, des d’'un punt de vista economic, l'establiment de
drets de propietat sobre béns digitals també facilita les transaccions i

¢ Arts. 132-135 de la Ley 5/2015, de 2 de julio, de la Jurisdiccién Voluntaria (BOE
nam. 158, de 3.7.2015).
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evita estrategies d’integracio vertical. En altres termes, un operador
en el mercat pot decidir adquirir un bé digital generat per un altre
operador —per exemple, una gran base de dades, si reuneix les
caracteristiques per ser objecte de drets reals—, sense necessitar
adquirir o absorbir aquest o de fusionar-s’hi.

Per descomptat, no és necessari que tots els béns digitals hagin
de poder circular i sotmetre’s a les regles propies dels béns. Alguns
béns digitals sorgeixen sense intencié que puguin circular i ser
objecte d’intercanvis impersonals.”” D’altra banda, el legislador no
necessariament ha de permetre que tots els drets de creédit circulin
incorporats a un bé digital: no tots els drets sén titulitzables.
Finalment, la circulacié dels béns digitals pot ser independent de
la de les coses i drets a que fan referéncia i, molt probablement, és
recomanable en el moment actual preservar aquesta independéncia en
la majoria dels casos.”

La consideracié dels béns digitals —almenys dels béns digitals
purs— com a béns circulables d’acord amb les regles dels béns for¢ara
el legislador catala a donar resposta a diverses qiiestions. En el cas de la
transmissio de béns digitals, la primera qiiesti6 a examinar afecta a la
forma en queé ha de produir-se la seva tradicié. Almenys en el cas dels
béns digitals purs o exclusivament digitals, té sentit que la tradici6 es
produeixi només per mitjans digitals i, per tant, que no tinguin efectes
enfront de tercers formes de tradicié simbolica o espiritualitzada o
els pactes de constitut possessori. La tradicié6 hauria d’equivaldre,
per tant, a la cessio per part del transmitent de la facultat de control
sobre el bé digital, principalment, mitjancant el lliurament d’una clau
d’accés. Aquest canvi de control determinaria principalment l'efecte

% Vegeu, per exemple, Considerant 17 del Reglament MiCA: «Los activos

digitales que no pueden transferirse a otros titulares no entran en la definicién de
criptoactivos. Por consiguiente, los activos digitales que solo sean aceptados por el
emisor o el oferente y que sean técnicamente imposibles de transferir directamente
a otros titulares deben quedar excluidos del dmbito de aplicacion del presente
Reglamento. Entre los ejemplos de tales activos digitales cabe citar los programas de
fidelizacion en los que los puntos por fidelidad pueden intercambiarse por beneficios
solo con el emisor u oferente de dichos puntos».

7 Vegeu infra apartat 4.
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adquisitiu sobre el bé digital.”! En conseqiiencia, en relaciéo amb els
béns digitals exclusivament digitals, caldria limitar les formes de
la tradicio i, en particular, no aplicar-hi les formes previstes per als
béns incorporals, que d’acord amb larticle 531-5 CCCat inclouen el
lliurament dels titols, la tradicié instrumental o 1's que en fan els
adquirents amb consentiment dels transmitents. La transmissié dels
béns digitals referits a altres béns o drets és més problematica, atés que
la seva tradici6 no ha de tenir necessariament efectes sobre la tradicié
del bé o dret referenciat o, en general, la transmissié dels primers no
necessariament ha d’afectar la transmissio dels segons.”

Hi ha un parallelisme entre alguns fenomens de digitalitzacio i
els processos de desincorporacio dels titols valors. Un canvi en una
anotaci6é comptable inscrita en un registre poderosament controlat per
I'emissor o un canvi en la informacié registrada en un sistema amb
tecnologies de registres distribuits sén equivalents funcionalment. Des
del punt de vista de la circulacio i de les possibilitats de transmissio,
el mateix legislador pot facilitar-ho mitjancant un reconeixement
juridic exprés. Aixi ho ha fet historicament en relacié amb diferents
titols valors desincorporats, com per exemple els diferents valors
negociables anotats comptablement. Darrerament, el legislador
espanyol ja ha previst aquest mateix resultat per als valors negociables i
altres instruments financers inclosos en I’ambit d’aplicacié de la LMV
registrats a DLTs. Aixi, l'article 11.1 12 LMV estableix:

«l. [...] La transmision de los valores representados mediante
sistemas basados en tecnologia de registros distribuidos
tendra lugar mediante la transferencia registrada en el
registro distribuido.

La inscripcion o registro de la transmision [...] en el sistema
basado en tecnologia de registros distribuidos [...] a favor del

7l Cal tenir en compte que en alguns estandards técnics, quan es produeix un

canvi en la cadena de blocs es genera un nou enregistrament electronic, aixo és, el bé
digital que es transmetria i el que s'adquiriria serien diferents. Per tant, el legislador
catala podria establir una regla segons la qual la transmissié d’un bé digital s’entén
feta fins i tot en aquells suposits en que es produeix la seva substitucié técnica.

72 Vegeu infra apartat 4
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adquirente, producira los mismos efectos que la entrega de
los titulos.

2. La transmision sera oponible a terceros desde el momento
en que se haya practicado la inscripcion [...] en el sistema
basado en tecnologia de registros distribuidos [...]».

Laplicacié de les regles dels béns a la circulacié dels béns digitals
obligara a traslladar-hi les normes sobre adquisici6 a non domino.
Si la tradicié depeén del control, caldra establir que I'adquisicié del
control sobre la clau privada, de bona fe i a titol onerés, comportara
I'adquisicio6 del bé digital, malgrat les persones que en tenien el control
anteriorment no tinguessin poder suficient sobre el bé.”” En el cas de
béns digitals que referencien altres béns, 'adquisicié a non domino
no ha de tenir necessariament efectes adquisitius sobre els béns
referenciats.”

En el dret privat catala, hi ha diverses excepcions a lefecte
adquisitiu a non domino. Principalment, els propietaris d’un bé moble
perdut, furtat, robat o apropiat indegudament el poden reivindicar
dels posseidors que en tenen la possessio efectiva, tret que aquests
I’hagin adquirit de bona fe i a titol onerds en subhasta publica o en un
establiment dedicat a la venda d’objectes semblants al dit bé i establert
legalment.”” Respecte dels béns digitals, caldra determinar si s’hi
aplica aquesta excepci6. Aixi, primer, caldra tenir en compte, en cas de
transaccions sense intermediacié professional, si les DTLs han de ser
qualificades d’«establiments dedicats a la venda d’objectes semblants».
Lexistencia d’una infraestructura majorment descentralitzada i amb
un funcionament preestablert que no pot ser alterat pel transmitent

73 Lart. 11.3 LMV ja preveu una regla d’adquisici6 a non domino pels béns digitals

inclosos en el seu ambit objectiu d’aplicaci6: «El tercero que adquiera a titulo
oneroso valores negociables representados por medio de anotaciones en cuenta o
por medio de sistemas basados en tecnologia de registros distribuidos, de persona
que, segun los asientos del registro contable o el sistema basado en tecnologia de
registros distribuidos, aparezca legitimada para transmitirlos, no estard sujeto a
reivindicacion, a no ser que en el momento de la adquisicion haya obrado de mala fe

o con culpa grave.
74

Vegeu infra apartat 4.
7> Article 522-8.3 CCCat.
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pot convidar el legislador a privilegiar aquestes tecnologies i a protegir
els subjectes que hi acudeixen per adoptar decisions de compra o
inversio. Aixo implicaria la possibilitat d’adquirir a non domino en
aquestes plataformes béns digitals apropiats indegudament o sobre
els quals s’hi hagués perdut el control. Una altra opcié del legislador
catala, tanmateix, demana distingir entre diverses DTLs o delegar
als jutges la consideraci6 de si determinada DLT és analoga o no a un
«establiment dedicat a la venda d’objectes semblants». Segon, caldra
considerar una possible adaptacié de Iexcepcié per als béns digitals.
En particular, els tipus penals del furt i del robatori no sén aplicables
als béns digitals, ates que requereixen que l'objecte sobre el qual
recauen sigui una cosa.”® Per altra banda, tot i els dubtes que planteja
el tipus de l'apropiacié indeguda, algun tribunal ja ha acceptat que és
aplicable a les criptomonedes.”” Finalment, el legislador catala haura
de considerar si caldria afegir a la llista de delictes que no impedirien
la reivindicabilitat dels béns els tipus referits als delictes informatics,”
especialment tenint en compte les possibilitats que una falla de
ciberseguretat permeti a un tercer adquirir illicitament el control
sobre un determinat bé digital.

Ladquisicié exclusivament per mitjans digitals exclou l'aplicacié
d’altres formes d’adquisicio de la propietat com ara locupacio, la
troballa o l'accessio. En el cas de l'accessio, es fa dificil establir una
veritable unié entre un recurs digital i un suport material —com pot
ser l'ordinador d’un subjecte—, com la requerida per l'article 542.1-
1 CCCat”” A més, aquesta uni6 mancaria de les caracteristiques
d’indivisibilitat, inseparabilitat, estabilitat i durada que estableix
larticle 542-14 CCCat.* Finalment, caldra considerar la possibilitat

76 Articles 234 i 237 CP (Ley Orgdnica 10/1995, de 23 de noviembre, del Cédigo
Penal (BOE nim. 281, de 24.11.1995)).

77

Vegeu Tribunal Suprem, Sala Segona, Interlocutoria num. 109/2022, de 20 de
gener, que rebutja I'admissi6 del recurs de cassacié i confirma la SAP Alava, Secci6
Segona, de 15 de gener de 2021, en un assumpte en queé saplicava el tipus de l'article
253.1 CP a una apropiacié indeguda de bitcoins.

7 Arts. 2491264 CP.
7 Rupa GONZALEZ, Albert, op. cit, p. 661.

8 RupA GONZALEZ, Albert, op. cit, ibidem.
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d’adquisici6 d’un bé digital mitjancant usucapié de qui ostenta
una facultat de control si es preveuen excepcions a la possibilitat
d’adquisicié a non domino.

4. Tokenitzacio i béns digitals

Alguns béns digitals es vinculen per referéencia a un bé immoble, un
bé moble o a un dret patrimonial.* De forma impropia, es diu que
representen el bé o el dret en qiiestid. El fenomen pel qual es crea
aquest vincle es coneix com a tokenitzacid.®” La principal qiiestio
juridica que plantegen aquests tipus de béns digitals es refereix als
efectes que poden tenir sobre el bé exogen i, per exemple, si 'adquisicio
del bé digital ha de comportar necessariament la del bé representat.*

8 Vegeu article 3.6 Reglament MiCA: «ficha referenciada a activos» (asset-

referenced token): «un tipo de criptoactivo que no es una ficha de dinero electrénico y
que pretende mantener un valor estable referenciado a otro valor o derecho, 0 a una
combinacién de ambos, incluidas una o varias monedas oficiales».

8 Moisés BARRIO defineix la tokenitzacié com a «la transformacion y

representacion de un activo o bien real como una expresion de datos tinicos dentro
de una blockchain mediante su conversion en un criptoactivo» (BARRIO ANDRES,
Moisés, «Concepto y clases de criptoactivos», a: AAVV., Criptoactivos. Retos y
desafios normativos, Madrid: La Ley Wolters Kluwer, 2021, p. 80 y ss.). La literatura
secundaria espanyola sobre tokenitzacié és molt abundant. Algunes referéncies
inclouen: GARciAa TERUEL, Rosa (Coord.), La tokenizacion de bienes en blockchain.
Cuestiones civiles y tributarias, Cizur Menor: Aranzadi, 2020; SIEIRA GIL, Jests
i CaMPuzANO GOMEzZ ACEBO, Jimena, «Blockchain, tokenizacidn de activos
inmobiliarios y su proteccién registral», Revista Critica de Derecho Inmobiliario,
n. 775, 2019, pp. 2277-2318; PLATERO ALCON, Alejandro, «La adquisicién (o no)
de la propiedad en el metaverso: La tokenizacion de bienes inmuebles», Revista
de Derecho Civil, vol. X, n. 2, 2023, pp. 163-185; i GARCIA TERUEL, Rosa i SIMON
MoRENO, Héctor, «The digital tokenization of property rights. A comparative
perspective», Computer Law & Security Review, vol. 41 (2021), pp. 1-16.

8 UK JurisDICTION TASKEORCE, Legal Statement on Cryptoassets and
Smart  Contracts, 2019 (disponible a  https://technation.io/wp-content/
uploads/2019/11/6.6056_JO_Cryptocurrencies_Statement_ FINAL_WEB_111119-
1.pdf).
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Un informe recent publicat per 'OCDE assenyala, entre els
obstacles al desenvolupament de nous instruments de tokenitzacio,
I’habitual separacié juridica entre la transmissié del bé digital i la
transmissio del bé o dret que representa.®* El reforcament juridic
d’aquest vincle entre bé digital i bé referenciat pot fer més atractiva
la tokenitzaci6 i pot obrir la via a noves formes d’inversié i d’exercici
de drets relacionats amb el mercat immobiliari. En la seva darrera
carta anual als inversors, Larry Fink, President del fons Blackrock,
defensa la tokenitzacié com a instrument de democratitzacié de la
inversio.*” Tanmateix, no poden obviar-se els costos socials derivats
de la generalitzacié d’efectes juridics a aquesta relacio i, per tant, el
legislador catala hauria de ser molt caut en aquest sentit.

D’entrada, les normes en el nostre dret privat sobre circulaci6 dels
béns mobles i immobles —que han codificat diferents problemes
detectats durant segles i han superat amb escreix el test del pas del
temps— funcionen apropiadament i, de forma eficient, lubriquen el
trafic economic i juridic mitjangant la reduccié de costos d’informacio,
la proteccié de l'aparenga de titularitats i la provisio de seguretat
juridica. Es improbable que fer derivar de la transmissié d'un bé
digital efectes juridic sobre la cosa representada presenti algun guany
significatiu. Els avantatges que en el nostre sistema aporten I'aparenca
que atorga la possessié material o la fe publica registral son dificilment
superables per la tokenitzacio.

Pero, a més, la decisié d’atorgar alguna rellevancia juridica a aquest
vincle entre un bé digital i un immoble o una cosa corporal plantejaria
una série d’inconvenients practics als quals el legislador hauria de
donar solucié. Primer, caldria decidir qui pot procedir a la tokenitzacid
d’un determinat bé i, per exemple, si només ha de poder fer-ho un
propietari o també un titular de drets reals limitats sobre el bé. Caldria,
aixi mateix, preveure una soluci6 per als casos de copropietat del bé
quan técnicament molts tokens no admeten una titularitat plural.
Segon, caldria decidir un régim per aquelles coses que s’haguessin

8 OECD, Tokenisation of Assets and Distributed Ledger Technologies in Financial
Markets. Potential impediments to market development and policy implications,
OECD Business and Finance Policy Papers, No. 75, 2025, p. 20.

% «Larry Fink’s 2025 Annual Chairman’s Letter to Investors» (https://www.
blackrock.com/corporate/investor-relations/larry-fink-annual-chairmans-letter).
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tokenitzat més d’una vegada, per exemple, en dues DLTs diferents,
que empressin estandards tecnologics diversos. No és un fenomen
estrany i s’ha plantejat, entre d’altres, en els casos de NFTs d’obres
d’art digital.* Per exemple, hom podria decidir si la tokenitzacié
anterior en els temps n’impedeix de posteriors. Tercer, caldria decidir
un regim per a les situacions en queé la cosa representada s'adquireix
per un tercer sense que es produeixi alhora una transmissié del token
per via digital. Caldria, per exemple, establir unes regles de preferencia
entre les dues vies de transmissio. Quart, caldria considerar si serien
necessaries algunes formalitats per a la tokenitzacié de béns mobles
i immobles més enlla de 'encunyament del token. Finalment, caldria
determinar els efectes sobre el token de la pérdua o destruccié de la
cosa representada.

La tokenitzacid, en canvi, pot tenir efectes positius per a la circulacié
i transmissié de drets. Com s’ha assenyalat, el desplacament del régim
de cessio de credits i la possibilitat d’adquisicié a non domino fan
atractiu 1as de tecnologies digitals, com ara les DLTs, per a representar
drets patrimonials, especialment, daquells que tenen vocacié de
circular massivament i ser intercanviats de forma impersonal. La
tokenitzacié no difereix de la tradicional documentacié o titulitzacié
de drets, excepte pel que fa a I'tis de DLTs.¥” De la mateixa manera que
ha ocorregut historicament amb la desincorporacio6 i I'ts d’anotacions
comptables, la utilitzaci6 de tecnologies digitals per a representar drets
patrimonials mitiga els costos d’impressid, custodia i manipulacié
que s’associen als titols valors.®® La tokenitzaci6 ja esta contemplada a
la LMYV, que la preveu per a diferents valors negociables. En qualsevol
cas, el dret del mercat de valors no s’encarrega només d’establir regles

% Rusf PuiG, Antoni, «Tokenizing attribution: NFT marketplaces and the
enforcement of social norms of authenticity», a: BoNaDIO, Enrico i SGANGa,
Caterina (Eds.), Non-fungible tokens and copyright, Londres: Routledge, 2024, pp.
124-145.

%  MARTINS PEREIRA, Clara, «The Digital Tokenisation of Non-Financial Assets:
Challenges to English Private Law», Catélica Law Review, vol. VII, n. 2, 2023, pp.
9-45, p. 20.

%  ALFARO AGUILA-REAL, Jests «Los titulos-valores y el pasado como futuro”,
Almacén de Derecho, 5.4.2017 (disponible a https://almacendederecho.org/los-
titulos-valores-pasado-futuro).

—386—



Lencaix dels béns digitals en el Codi Civil de Catalunya

de dret privat sobre la circulacid i transmissi6 dels diferents valors,
siné també i principalment d’establir una proteccié per als inversors
enfront de riscos d’agencia, operatius, de liquiditat, concentracié o dels
relacionats amb els propis béns i drets referenciats.®

Fora de la regulacié del mercat de valors, per la qual manca la
competencia legislativa, sobre al legislador civil catala la possibilitat
de regular el vincle entre el bé digital i els drets referenciats i de fer-
ho de diverses maneres. Seguint 'analogia entre tokens i titols valors,
el efectes normatius de la tokenitzacié poden afectar, almenys, tres
quiestions diferents: I'exercici, la transmissio i la constituci6 dels drets.

El legislador catala podria centrar la seva intervenci6é en lesfera
de l'exercici dels drets. Aquest seria l'efecte juridic menys intens que
podria atorgar I'ordenament a la tokenitzacié. Aquesta implicaria que
els drets no es podrien exercir sense ostentar el control sobre el bé
digital i, per altra banda, el deutor s’alliberaria si satisfés la pretensio
al titular del bé digital. Es tractaria de reconéixer un principi de
presentaci6 digital, que a la practica desplagaria el risc d’alliberament
del deutor que hagués pagat, que en la cessié de credits assumeix
l'adquirent (article 1257 CC). Els béns digitals que tokenitzessin
drets no serien simples documents de legitimacio, sind que la seva
presentaci6 digital seria necessaria: sense bé digital sota el control del
seu titular no hi hauria possibilitat d’exercici del dret.

El legislador podria anar més enlla i establir també un regim
per la transmissié de drets tokenitzats. Si aixi es reconegués, els
drets tokenitzats es transmetrien només digitalment mitjancant la
disposicid de la facultat de control sobre el bé digital. Aquesta és la
soluci6 a la qual sadhereix l'article 11 LMV. En relaci6 amb aquesta
possibilitat, cal destacar dos problemes. Primer, caldria determinar en
quin abast el deutor originari en una relacié obligatoria tokenitzada
podria oposar possibles excepcions enfront del titular del bé digital.
Previsiblement, la regulacié hauria de preveure normes sobre els
requisits que haurien de tenir els documents d’emissio dels diferents
tokens. Segon, caldria determinar si la tokenitzacié és suficient per
aquells drets la transmissié dels quals requereix certes formalitats.
Per exemple, és qiiestionable que la utilitzacié de NFTs per a la cessio

8 MARTINS PEREIRA, Clara, op. cit., p. 22.
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o transmissié de drets de propietat intellectual compleixi amb la
forma escrita exigida habitualment.”® El legislador podria preveure
que la transmissié del bé digital per mitjans digitals no ha d’eximir
del compliment dels requisits establerts per la normativa aplicable a
les transmissions dels drets a queé facin referencia. En qualsevol cas,
la possibilitat de tokenitzar determinats drets de credit no hauria de
permetre esquivar l’aplicacié de normes imperatives relacionades amb
els drets en qiiestié o, principalment, si els drets es relacionen amb
béns immobles o coses mobles.

Finalment, en relacié amb la constitucid dels drets, aquest és l'efecte
més ampli que pot dotar el legislador. Implicaria que sense tokenitzacid
no es constitueix validament el dret referenciat. No sembla que aquesta
sigui l'opcié més atractiva pel legislador catala, especialment, en 'estat
actual de la tecnologia i la incertesa al seu entorn. Factors com el grau
d’autonomia de les DLTs, el caracter immutable de les transaccions
i el caracter a-nacional de les tecnologies de blockchain, aixo és, la
fragilitat dels vincles de les DLTs amb una jurisdiccié en particular,
dificulten una opcio legislativa per un grau tan intens d’efectes juridics
de la tokenitzacié.”!

5. Drets reals de garantia sobre béns
digitals

Una de les qiiestions amb més impacte practic que plantegen els
béns digitals concerneix la possibilitat de constituir-hi drets reals de
garantia, especialment, sobre aquells més estables i amb menys riscos
de volatilitat. El disseny de regles sobre aquesta qiiestié6 ha centrat
precisament les iniciatives de I’ELI sobre béns digitals fins al dia
d’avui.

% Art. 45 TRLPL. Vegeu Guapamuz, Andrés, «The treachery of images: non-
fungible tokens and copyright», Journal of Intellectual Property Law & Practice, vol.
16, n.12, 2021, pp. 1367-1385; pp. 1373-1374.

°8  En un sentit similar, LEHMANN, Matthias, op. cit., pp. 107-115.
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La consideraci6 dels béns digitals com a objectes de propietat
transmissibles facilita la constitucié de drets reals de garantia i,
en particular, de la penyora. De totes maneres, el regim actual de
la penyora al CCCat és dentrada aplicable als béns digitals amb
independencia de la seva qualificacié juridica. Sense necessitat
d’aproximar-los a les coses, el Llibre Cinque permet la penyora sobre
crédits i altres drets,’” aixi com la penyora sobre diners —per exemple,
en cas de qualificar alguns béns digitals, com criptomonedes, com a
mitjans de pagament.”

En funcié del tipus de bé digital en qiiestid, es poden aplicar regims
diversos sobre penyora.”* Pels béns digitals que poden recaure sobre
valors negociables inclosos en 'ambit d’aplicacié de la LMV, larticle
12.1 preveu diverses regles per a la constituci6 de drets reals limitats de
garantia i, en particular, sobre la penyora:

«La constituciéon de derechos reales limitados u otra clase
de gravamenes sobre valores negociables representados por
[...] sistemas basados en tecnologia de registros distribuidos
debera [...] registrarse en el registro correspondiente, segun
el caso. Los sistemas basados en tecnologia de registros
distribuidos que se utilicen, en su caso, para la representacién
de valores negociables deberan contar con los mecanismos
necesarios para realizar la inscripciéon de cualesquiera
actos y negocios juridicos que deban inscribirse conforme

%2 En relacid amb els drets, si hom els considera béns mobles i alienables, el

CCCat es refereix als drets de crédit (arts. 569-12, 569-13.3 i 569-17), als titols
representatius de diner (art. 569-20.5) i a diferents tipus de valors (arts. 589-16.3,
569-17, 569-20.6 i 569-22).

% Articles 569-12 i 569-20.5 CCCat. DEL Pozo CARRASCOSA, Pedro, VAQUER
ALroy, Antoni i BoscH CAPDEVILA, Esteve, op. cit., pp. 571 i ss.: les penyores de
diners com a tals no son freqiients a la practica i hom sol constituir-les sobre actius
financers com ara imposicions bancaries a termini, certificats de diposit, o valors
de rescat d’una polissa d’asseguranga.

% ASENSIO BORRELLAS, Victor J., «Prenda de criptomonedas o activos digitales»,
a: FONT 1 MaAs, Maria, SERRANO DE NICOLAS, Angel i VAzQUEz MoORAL, Pablo
(Dirs.), Derechos reales en el Derecho Internacional Privado de la UE. Aspectos
juridico-practicos desde la perspectiva notarial, Barcelona: Collegi Notarial de
Catalunya, 2024, pp. 175-198.
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a derecho, incluyendo, entre otros, embargos, ejecuciones
judiciales, transmisiones mortis causa y la constitucion de
derechos reales limitados y otros gravamenes sobre ellos.
Igualmente deberan contar con todas las funcionalidades
necesarias propias de esta forma de representaciéon de
valores negociables. La inscripcion de la prenda equivale al
desplazamiento posesorio del titulo».”

La llei sobre hipoteca mobiliaria i penyora sense desplagament pot
resultar-hi també d’aplicacio.”

Sense anim d’exhaustivitat, poden destacar-se diverses qiiestions
juridiques relatives a la penyora de béns digitals, que el legislador
catala pot considerar en una futura revisié del Llibre Cinque. En
primer lloc, cal determinar si per a la valida constitucié d’'una penyora
sobre un bé digital cal efectivament un traspas de la facultat de
control al creditor o, en el seu cas, d’un tercer, com ara un proveidor
de serveis relatius a criptoactius. Aquesta és la soluci6é que estableixen
els Principis ELI i els Principis UNIDROIT.”” El CCCat ja preveu la
possibilitat d’un traspas possessori a favor d’un tercer (art. 569-12).
Presumiblement, la possibilitat d'una possessié immaterial en el nostre
dret privat permetria, a més, la constitucié de penyores sobre béns
digitals via pacte.”® La determinacié dels béns digitals com a objectes
de propietat incrementa la proteccié del seu titular quan aquest n’ha
desplagat el control a un creditor o a un tercer i aquests poden trobar-
se en una situacié d’insolvencia.”” Caldra preveure també si és possible

% Cfr. Art. 569-22 CCCat.

% Ley de 16 de diciembre de 1954 sobre hipoteca mobiliaria y prenda sin

desplazamiento (BOE niim. 352, de 18.12.1954).
7 Principis ELI, 3.5.; Principis UNIDROIT, 15.
% ASENSIO BORRELLAS, Victor J., op. cit., p. 184.

% Vegeu art. 70.1. Reglament MiCA: «Los proveedores de servicios de criptoactivos
que tengan en su poder criptoactivos pertenecientes a clientes o los medios de acceso a
dichos criptoactivos tomardn las medidas adecuadas para salvaguardar los derechos
de propiedad de los clientes, especialmente en caso de insolvencia del proveedor de
servicios de criptoactivos, y para impedir el uso de criptoactivos de un cliente por
cuenta propia».
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un control compartit entre el titular del bé i el creditor o un tercer.'”
En segon lloc, cal tenir presents les relacions entre tokenitzacid i
penyora. D’entrada, si el bé referencia una cosa corporal, en linia amb
allo examinat a l'apartat anterior, la penyora no s’hauria d’estendre
al bé exogen. En cas de penyora d’un bé digital que referenciés un
dret de credit, hom hauria d’examinar si es desplaga efectivament el
regim previst a l'article 569-13.3 CCCat, que requereix constitucid
en document public i notificacié al deutor del credit empenyorat. En
tercer lloc, hom podria considerar les possibilitats de substitucio del bé
digital empenyorat. En quart lloc, la realitzaci6 del valor empenyorat o,
en el seu cas, la seva apropiacid per part del creditor pignoratiu poden
presentar diversos reptes, especialment en aquells casos de recursos
digitals en que no hi ha una facultat de control plena i es requereix
la collaboracié de I'emissor o plataforma en que es troba el bé digital,
com poden ser els objectes d’un videojoc o metavers."”" Finalment,
caldria preveure que la destruccié i la desprogramaci6 del bé digital
empenyorat comporten Iextincié de la penyora, sens perjudici d’'un
possible subrogacio.

6. Conclusions

La digitalitzacié creixent genera nous recursos economics valuosos
que permeten ser explotats i I'obtencié de diferents utilitats a partir
de decisions sobre llur transmissié o s com a garantia. Tecnologies
actuals, com les DLTs, aproximen alguns d’aquests recursos digitals a
les coses corporals i provoquen que puguin ser objecte de propietat i de
drets reals.

La tendéncia emergent en el nostre entorn juridic més proper —
palesa, per exemple, en el Reglament MiCA o a la LMV—, aixi com
en les iniciatives de soft law, exigeix reconeixer els béns digitals com
a objectes que en el trafic juridic i economic poden recérrer a les

190 Cfr. Principis UNIDROIT, 15.9-15.13.

1 AseENsIO BORRELLAS, Victor J., op. cit., p. 183.
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regles de circulacié propies dels béns. Aquest reconeixement convida
el legislador privat catala a trobar-hi un encaix en el marc del Llibre
Cinqueé del Codi Civil i a regular les vicissituds que puguin generar,
especialment derivades del caracter obert de la nocié de bé digital, de
les diferents modalitats d’aquests i dels riscos que puguin utilitzar-se
per esquivar normes imperatives adrecades a la proteccié del mateix
trafic juridic, dels drets dels inversors i consumidors o dels interessos
generals reflectits en regulacions publiques com la d’habitatge. Amb
aquesta iniciativa, el legislador dotaria de regles a una realitat ja
perceptible al nostre pais i amb una projeccié en augment.

En qualsevol cas, el legislador catala haura d’encarar diversos
desafiaments, entre ells, trobar l'equilibri adequat entre el respecte
per l'elegancia dogmatica del dret de propietat i el pragmatisme en la
regulacié d’aquesta mateéria. Per altra banda, la falta de competencies
legislatives plenes menara necessariament a una normativa
fragmentaria, que haura de dialogar amb les normes estatals i
europees. Poc marge tindra per normar les implicacions que els béns
digitals puguin tenir en relacié amb materies de competeéncia exclusiva
de Estat com les referides al mercat de valors, la propietat intel-lectual,
els registres publics, el dret concursal o la politica monetaria, per
exemple, a partir de l'emissié de monedes digitals per part de Bancs
Centrals (CBDCs).'? Un ultim desafiament deriva del caracter
transnacional de les tecnologies de DLTs, que dificultara I'aplicacio
efectiva del futur dret catala en aquest ambit.'”®

102 Art. 149.1 CE.

1 Vegeu ANDREEVA ANDREEVA, Vésela, «Derechos reales sobre activos digitales y
conflicto de leyes», a: FONT 1 MAs, Maria, SERRANO DE NicOLAs, Angel i VAzZQuEz
MOoRrAL, Pablo (Dirs.), Derechos reales en el Derecho Internacional Privado de la
UE. Aspectos juridico-prdcticos desde la perspectiva notarial, Barcelona: Collegi
Notarial de Catalunya, 2024,, pp. 669-694.
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