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      A Josep Fontana,


      que tampoc no vol una ciència freda.


  Abreviatures


  ACA: Arxiu de la Corona d’Aragó


  ADG: Arxiu Diocesà de Girona


  AHG: Arxiu Històric de Girona


  AHCG: Arxiu Històric de la Ciutat de Girona


  AMC: Arxiu Municipal de Cervià de Ter


  Mesures i equivalències


  de superfície


  1 vessana = 0,2187 Ha


  de capacitat


  1 quartera de gra = 0,7232 Hl


  1 quartera = 4 quartans


  1 quartà = 2 mesurons


  1 mesuró = 2 picotins


  monetàries


  1 lliura = 20 sous


  1 sou = 12 diners


  1 lliura = 10,67 rals


  1 ral = 34 maravedís


  
      Els conceptes estàtics (congelats) no serveixen per definir científicament allò que la història constantment crea o modifica.


      Pierre Vilar


  

  INTRODUCCIÓ: ELS CENSOS, LA REVOLUCIÓ LIBERAL I, SOBRETOT, ELS VEÏNS DE CERVIÀ DE TER


  Va ser, primer, un reflex de simpatia envers els veïns de Cervià de mitjan segle XIX. Davant d’una notícia concreta: aquell senyor Rosés havia comprat pràcticament tots els censos desamortitzats procedents del priorat... Em preguntava, sobretot, com havia estat viscuda la notícia pel conjunt dels veïns de Cervià. En plena revolució liberal –què en sabien, què en pensaven?– havien passat a tenir un nou senyor directe. No vaig resistir la temptació d’estirar el fil d’aquella història i no vaig tardar a adonar-me que aquella investigació m’estava aportant molt més que la satisfacció d’una primera curiositat.


  La decisió important, la causa principal que la investigació resultés especialment fructífera, havia estat la de convertir els veïns de Cervià de Ter en protagonistes de la Història. I quan escric Història vull dir la gran Història, la que solem explicar en termes solemnes i abstractes però també, sovint, en línies simples i esquemàtiques. Descobrir els veïns de Cervià de Ter actuant, reaccionant, condicionant, pactant, resistint... havia esdevingut també una manera –per mi, la millor– de reflexionar sobre un tema que, com tants d’altres, sovint tendim a estudiar sense tenir en compte la vida quotidiana. Em refereixo als canvis moderns en la propietat de la terra. Els llibres d’història insisteixen a associar l’origen de la propietat moderna amb la fi dels drets feudals i a situar aquesta fi en l’anomenada reforma agrària liberal del segle XIX. Amb aquest estudi allò que es farà evident és la continuïtat legal i preservació dels censos emfitèutics, també dels que tenien un origen clarament senyorial, és a dir, feudal, molts anys després de les mesures liberals. Però també, i per això haurà estat important recular en el temps, un deteriorament clar d’aquestes rendes molts anys abans d’aquelles disposicions legislatives.


  Per tot això, si hagués de definir la meva tasca d’investigadora en aquest llibre, diria que ha estat una mena de diàleg constant entre la realitat de Cervià de Ter –que els documents em revelaven– i el discurs historiogràfic oficial. Al llarg de la investigació he trobat dades que permeten, d’una manera insistent, desmuntar els tòpics més habituals sobre la fi dels drets feudals. Però alhora he volgut, a partir de l’exemple de Cervià de Ter, proposar un programa de recerca molt més ampli sobre les condicions de realització de la propietat. Sóc conscient que la riquesa documental de l’exemple triat deriva, en part, del caràcter particular de les terres d’arenys, Però el problema que he volgut reflectir és un problema general: si els papers jurídics no aconsegueixen fixar les condicions de realització de la propietat –perquè es van signar sentències que no van ser mai executades i concòrdies que van ser bruscament i unilateralment trencades, perquè hi havia emfiteutes valents i emfiteutes submisos, perquè alguns senyors “perdien” els títols...– cal millorar els mètodes d’anàlisi històrica de les relacions socials –dinàmiques, complexes– que defineixen els drets de propietat. Per això he volgut presentar aquest estudi com una investigació sobre el caràcter mutant –és a dir, no immutable, no intocable– de la propietat.


  En la primera part, Dos segles de lluita per la terra (1646-1833) observarem canvis lents, i graduals, en les pràctiques d’apropiació de la terra –i dels seus productes– en una societat d’antic règim. A les sentències judicials de 1728 i 1729, favorables als senyors, van seguir les concòrdies que els veïns de Cervià de Ter van signar el 1729 i el 1730, força respectuoses amb els drets de propietat conquerits i administrats pels veïns des de mitjan segle XVII. Però els pactes fixats en les concòrdies no significarien una major estabilitat. El senyor del castell i el senyor del priorat participaren de l’onada privatitzadora que a mitjan segle XVIII va envair el camp català. Els veïns de Cervià van acabar perdent tots els drets que havien aconseguit mantenir –o havien aconseguit, simplement– sobre les terres dels arenys: dret de pastura, dret de fer-hi llenya, dret de ser-hi establerts a canvi del cens –mòdic– de mig quartà de mestall per vessana. En la mesura, però, que els “bans” dels senyors significaven l’incompliment dels pactes de les concòrdies, el record d’aquests documents –i el fet que alguns pobles veïns aconseguissin resistir l’onada privatitzadora– serviran per mantenir vives les reivindicacions col·lectives dels veïns de Cervià de Ter. Així podrem veure, en l’etapa final de l’antic règim, una organització activa i eficaç dels veïns contra les pretensions dels dos senyors, els quals, cada vegada més acorralats, apel·laran al “sagrat dret de propietat” per reprimir i castigar les accions veïnals. En aquest sentit, els anys del trienni liberal seran especialment instructius.


  En conjunt, la mirada a la societat anterior haurà constituït un bon exercici de reflexió per emprendre l’estudi de la segona part, centrat clarament en l’època liberal. Observarem, de primer, la definitiva irrupció dels Rosés, els compradors dels béns del priorat, a la vida de Cervià de Ter. La desamortització –cal dir-ho?– ha estat el tema predilecte dels estudis de la revolució liberal. Però no sempre és fàcil de seguir l’evolució dels béns desamortitzats. A més, sovint no ha estat estudiada la desamortització de censos; aquest oblit, que en si mateix és fruit de la idea del triomf de la propietat plena i perfecta, ha ajudat a fer més indiscutible aquest triomf. El senyor Rosés va comprar l’heretat, és a dir, la terra, però també els censos del priorat. Censos que, com podrem veure gràcies als detallats llevadors confeccionats per Miquel Rosés i Roger, la majoria de veïns van pagar religiosament, almenys fins a la dècada dels setanta del segle XIX.


  No en tindrem cap dubte: Miquel Rosés i Roger, un home del seu temps, se sentia còmode en el món de la “propietat imperfecta”. Després, en els darrers capítols, comprendrem millor l’actuació dels Rosés, com també, penso, les característiques de la revolució liberal. Durant l’etapa posterior a 1836 es va produir una gran onada d’establiments emfitèutics a Cervià, i es van multiplicar els senyors directes.


  Tot sembla indicar, tanmateix, que després del darrer quart del segle XIX els censos estaven ferits de mort. A l’auge de l’emfiteusi, va seguir el declivi i el deteriorament. Sense soroll, sense estridències, els emfiteutes de Cervià de Ter, els vells però també els nous, anaren deixant de pagar els censos. El resultat de la investigació sobre la fi de les relacions emfitèutiques –i, per tant, de les relacions senyorials– posa en evidència que la clau del procés radicava en la resistència i en el silenci dels emfiteutes i/o en la desídia dels senyors molt més que, com havíem pensat sempre, en les lleis i disposicions dictades al respecte. Resulta tan fàcil imputar a les lleis els processos històrics!


  En presentar el procés d’afebliment dels darrers senyors de Cervià com el reflex d’unes pràctiques quotidianes –i no com el resultat d’unes lleis– aquest llibre vol recuperar el protagonisme dels homes i dones que, des de l’anonimat, han construït la Història de la societat on vivien. D’alguna manera, i ho consideraria un elogi si algú l’inscrivís en aquesta tradició, és un llibre que reivindica la “història des de baix”. Però, en la mesura que considera aquesta opció com una opció necessària per arribar a copsar amb tota la complexitat els grans problemes de la història, també constitueix una denúncia de la facilitat amb la qual tendim a anomenar Història, sense adjectius, sense adverbis locatius, en majúscula, la “història vista des de dalt”. Només aconseguirem superar aquesta “visió” –i aquesta, penso, és l’aportació més positiva d’aquest llibre, encara que a alguns els pugui semblar negativa– si aprenem a qüestionar –a descongelar– els conceptes estàtics que els nostres codis han volgut definir i sacralitzar, però que no serveixen per definir científicament allò que la història constantment crea o modifica. Espero que tot això el lector ho vegi més clar en acabar el relat que li presento.


  Abans, però, voldria explicar que aquest relat només ha estat possible gràcies a l’encreuament de moltes fonts documentals. En primer lloc, hi ha les fonts notarials, que per al període 1768-1862 han pogut ésser resseguides amb facilitat gràcies als llibres del Registre d’Hipoteques. Va ser en aquests llibres on vaig localitzar la compra de censos desamortitzats de Cervià de Ter. Vaig seguir la seva evolució per al període posterior a 1862 a través del Registre de la Propietat; i aquí he d’agrair al senyor Jesús Garbayo les facilitats que em va donar per treballar una font que sovint resulta d’accés difícil per als historiadors. La documentació relativa al priorat de Cervià ha estat relativament fàcil de trobar. Es conserven alguns llibres a l’Arxiu de la Corona d’Aragó, però molts més, entre ells els darrers llevadors de censos abans de la desamortització, a l’Arxiu Diocesà de Girona. A l’Arxiu Municipal de Cervià he pogut treballar les dades relatives a l’amillarament de 1862 i analitzar el seu fons judicial. M’han ajudat a completar la recerca dos fons documentals, d’origen privat, dipositats a l’Arxiu Històric de Girona: el fons de Benet Castellar i el fons procedent dels Rosés. Benet Castellar, causídic de Girona, un dels gironins més actius de les primeres dècades del segle XX era procurador, entre molts d’altres, dels marquesos de la Torre, és a dir, dels senyors de Cervià. Gràcies als seus papers, que van passar a l’Hospital, hem pogut saber de les dificultats –manifestes, com a mínim, des de començament del segle XIX– del marquès per cobrar censos i delmes. Però la coronació de tot aquest procés de recerca la situo en la tarda de juliol de 1997 en què l’amic Josep Matas, director de l’Arxiu Històric de Girona, que coneixia la meva recerca i el meu interès per la família Rosés, em va telefonar per dir-me que havien localitzat, en una casa abandonada, el fons documental d’aquest patrimoni i d’aquesta família. Poques vegades l’atzar deu haver contribuït tant a enriquir el contingut d’un llibre.


  També hi han contribuït moltes persones amigues. Seria imperdonable, però, que no destaqués tres noms: Rosa Maria Matamala, Joaquim M. Puigvert i Enric Saguer. A l’alcalde de Cervià de Ter, el senyor Àngel Rodríguez, he d’agrair-li la confiança demostrada. Però les paraules finals han d’anar destinades al col·lectiu de l’Associació d’Història Rural de les comarques gironines. Per mi és un motiu d’especial satisfacció obrir la seva col·lecció. Ells ja ho saben, però he volgut deixar-ne constància per escrit.


  Girona, febrer de 2000


    Primera part
DOS SEGLES DE LLUITA PER LA TERRA (1646-1833). DE LES TERRES COMUNALS AL “BAN DEL MONJO”
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  CAPÍTOL PRIMER 
DE LES OCUPACIONS DELS ARENYS A L’IMPERI DELS BANS PARTICULARS


  Massa sovint els estudis sobre les societats agràries dels segles XIX i XX han convertit la revolució liberal, és a dir, les mesures dictades pels primers governs liberals, a finals de la dècada de 1830, en el factor decisiu, en el tret de sortida de les formes de propietat modernes[1]. De forma gairebé inevitable, aquesta consideració ha anat acompanyada de certs “apriorismes” sobre les anomenades societats d’antic règim: eren societats poc dinàmiques. I ho eren perquè la carcassa feudal les havia condemnat a l’immobilisme. Les terres estaven subjectes a censos. Calia alliberar-les del pes d’aquelles càrregues injustes i arbitràries. Calia facilitar la circulació de la terra. Calia “racionalitzar” la propietat. Aquí defensaré, i ho exemplificaré en el cas de Cervià de Ter, que aquelles societats –les d’abans, les d’antic règim– eren, també en matèria de propietat, dinàmiques i que sense aquest dinamisme difícilment es fan intel·ligibles les característiques de l’obra liberal. Les relacions entre els homes i les terres i entre els homes entre si estaven marcades i condicionades pels usos, els costums i els drets de propietat. Però no només pel marc jurídic que teòricament defineix i estableix aquests usos, costums i drets de propietat sinó, sobretot, per la pràctica quotidiana. Els drets de propietat no eren una cosa abstracta, sinó que es materialitzaven –com avui– en una renda de la terra, en unes formes d’administrar justícia, en unes formes de resistència, en un tipus de conreus, en un tipus d’aliances, en unes pràctiques de cada dia. Però, a més, el caràcter dividit i simultani de la propietat de la terra en les societats d’antic règim –un caràcter acceptat, integrat i estimulat en el marc jurídic vigent– comportava, necessàriament, una major complexitat i una gran diversitat en les formes de materialitzar-se en aquest dia a dia. Les societats d’antic règim, les societats feudals eren, per definició, societats no fossilitzades. I, per això mateix, eren societats prou variades.


  Així, doncs, per percebre el dinamisme d’una societat d’antic règim –i, de fet, també de les societats del nou, és a dir, del règim liberal– cal, sobretot, entendre el caràcter pràctic dels drets de propietat. I és aquest factor el que dificulta la seva anàlisi històrica. Les pràctiques de propietat no sempre susciten plets, i si en susciten, els plets no sempre generen sentències, i si en generen, no sempre es compleixen. De fet, passa molt sovint, i ho veurem en el cas de Cervià, que les sentències van seguides de concòrdies, i en general els textos de les concòrdies tendeixen a proposar solucions poc radicals als problemes. Però també és difícil de saber si es compleixen els termes fixats en aquells documents.


  En aquest capítol veurem com van transgredir-se alguns dels pactes que els veïns de Cervià de Ter havien signat en les concòrdies de 1729 i 1730 amb els seus senyors. Ni el prior ni els senyors del castell, els Xammar, no van respectar, a mitjan segle XVIII, els drets dels veïns, reconeguts en aquelles concòrdies, sobre les pastures dels arenys. Així podrem veure amb claredat un fenomen de les societats d’antic règim que avui comencem a conèixer una mica bé. A Catalunya, com a la França estudiada per Marc Bloch, com a l’Anglaterra de les enclosures, a mitjan segle XVIII es feren visibles algunes formes de lluita i de pràctiques de propietat que significaven una ruptura amb les formes anteriors (les que havien respectat, per exemple, les concòrdies de 1729 i 1730 de Cervià) i que anunciaven els trets característics de la propietat moderna. El fenomen es féu clarament visible a Cervià de Ter; els resultats, però, podien ser diversos. Bordils serà el nostre contramodel. Mollet i Sant Jordi Desvalls, els altres pobles fronterers amb Cervià de Ter, també van aconseguir, com Bordils, la preservació dels comuns. Es fa difícil d’imaginar que els veïns de Cervià desconeguessin el que havia succeït en aquests altres pobles. I aquest fet, d’altra banda, degué alimentar –en ells i en els seus descendents– la idea que havien estat objecte d’una usurpació.


  També veurem, i no és tracta pas d’un tema de menor importància en la història de Catalunya, que els drets dels senyors directes esdevingueren cada vegada més difícils de defensar. I per tant, més vulnerables, més atacables. Potser, en un principi, es va tractar sobretot de problemes i disputes entre senyors. Però els arguments esgrimits en plets intersenyorials també podien servir als emfiteutes per resistir-se al pagament de les rendes. Les relacions entre senyors útils i senyors directes, sempre complexes, van tendir a simplificar-se a la segona meitat del segle XVIII. La fórmula salvat el domini directe per a qui ho demostri amb els seus títols, coneguda des dels temps medievals, es degué estendre a mesura que corria la notícia: als senyors els costava trobar els títols. Que els senyors pretenien fer-los capbrevar? cobrar lluïsmes? D’acord, sempre que demostressin –amb papers– que tenien dret a fer-ho. I així el procés que sovint ha estat qualificat de “reacció senyorial” –el signe més evident del qual és la reordenació d’arxius privats– pot ser reinterpretat des d’una altra perspectiva: el rearmament judicial dels emfiteutes.


  1. De les turbacions de mitjan segle XVII a les concòrdies de 1729 i 1730


  1.1. Els conflictes de mitjan segle XVII


  Cervià de Ter, avui, és un petit municipi de la província de Girona que no arriba a les mil hectàrees de superfície. Encara són visibles, al cim d’un petit turó, les ruïnes del castell. A la seva part baixa, l’edifici restaurat de l’antic priorat és avui la seu de l’ajuntament. De fet, sabem que el castell ja es trobava en ruïnes a mitjan segle XVII. I també que per aquella època ja s’havia difós una llegenda, a l’entorn d’una suposada imatge de la marededéu, sobre el paper que els senyors del castell havien tingut en la fundació del monestir. El pare Camós l’havia recollit, el 1657, en un llibre sobre les devocions marianes:


  Había un castillo en el lado de la villa, del cual aun se conoce algun vestigio quedando de largos tiempos lo demás destruído. En éste vivian unos señores que sin duda tendrían mucho en la villa. Era su dueña muy devota de la Virgen Santísima, a la cual recitaba muy amenudo su santo rosario. Sucedióle pues, que haciendo este santo ejercicio, vió algunos sábados desde la ventana de su casa que bajaba un rayo semejante a una estrella y se ponía sobre del lugar donde está hoy esta iglesia. Quedó muy admirada de aquello y quísolo enseñar a su marido, pero nunca lo pudo advertir, hasta que determinaron de que el sábado siguiente confesase y comulgase. Hízolo, y con esto el sábado siguiente lo advirtió con su mujer juntamente. Sucedido esto, fueron al dicho lugar, donde moviendo unas zarzas que había, hallaron entre ellas esta santa imagen, a la cual presto edificaron capilla allí mismo, donde fue muy frecuentada en adelante, hasta que llegó a fundarse en ella convento, como está dicho, aunque se aumentó mucho su devoción y amplificó su capilla, quedando hoy como está, una iglesia muy capaz [2].
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  Quan van ser publicades aquestes paraules feia molt, més de sis-cents anys, que els veïns de Cervià de Ter s’havien acostumat a tenir dos senyors –el senyor del castell i el senyor del priorat. La fundació del monestir, el 1053, havia estat un fet prou important per a la vida dels veïns com per justificar-ne la difusió d’una llegenda [3]. I des de fa uns anys disposa del seu corresponent estudi [4]. El nostre relat, però, comença només una dècada abans que el pare Narcís Camós es decidís a recollir històries de devocions marianes. I si ens hem situat en aquesta època és per rememorar uns altres fets que també resultarien decisius per a la història de Cervià: els conflictes entorn dels arenys.


  Els documents posteriors, quan són escrits per i des de la universitat, es refereixen a aquells anys com el temps o l’època de les turbacions. El prior i el senyor del castell, en canvi, preferiran parlar d’usurpacions. En el nostre relat començarem assenyalant les diferències entre el que va passar a les terres dels Arenys d’Amunt, que suposadament es trobaven sota el domini directe dels Xammar, senyors del castell, i les terres dels Arenys d’Avall, suposadament situades sota el domini directe del priorat. En el mapa es pot veure la situació d’aquestes dues àrees, separades pel torrent Anglí, a les quals ens referirem, des d’ara, amb els noms –convertits en topònims– d’Arenys d’Amunt i Arenys d’Avall.


  Ni les actuacions dels veïns, ni les actuacions dels senyors, ni les disposicions de la Reial Audiència, van ser similars. La Reial Audiència va dictar el 20 de juny de 1646 una reial provisió sobre les terres dels Arenys d’Amunt a favor dels veïns de Cervià de Ter, però no pas a favor del conjunt dels veïns del lloc, de la universitat, sinó a favor dels onze veïns que l’havien sol·licitat. Es tractava d’onze pagesos, és a dir, en la terminologia de l’època, d’una minoria selecta de senyors útils i propietaris de masos [5]. La provisió els concedia esser mantinguts y conservats en la quieta y pacifica pocessio seuquasi... dels Arenys d’Amunt i va ser ratificada el 14 de desembre de 1646. No serà fins al 30 de juny de 1648 que la universitat acudirà a la Reial Audiència, sol·licitant esser mantinguts ÿ conservats en la pocessio... dels Arenys d’Avall. En aquest cas, el dictamen tardarà a arribar i serà desfavorable als veïns. El 30 d’abril de 1672 la Reial Audiència va dictar una reial provisió de manutenció ab que fou declarat, que lo Prior de Santa Maria de Cervià fos mantingut y conservat en la quieta y pacífica pocessio a que estave de tota aquella gran partida de terra [6] .


  Els problemes amb els Xammar


  Després de la provisió del 20 de juny de 1646 i la sentència provisional del 14 de desembre de 1646, que havien estat favorables als onze particulars protagonistes de l’ocupació dels Arenys d’Amunt, els senyors del castell de Cervià, els Xammar, van seguir dues vies diferents per tal de defensar els seus interessos. Una va consistir en la sol·licitud a la Batllia Reial, el 1682, seguida de la immediata concessió, de l’establiment dels aiguadeixos de Cervià i Medinyà. L’escriptura de concessió deixava clar que es tractava del conjunt dels arenys de Cervià: aquella partida de terra llamada la Mitjana ô Dehesa de Cervia y la otra partida de tierra nombrada Arenysdebaix largamente designadas y confrontadas...[7] . El cens era de 10 lliures. Aquesta era la via més ràpida de privatització de terres incultes; molts particulars catalans van aconseguir apropiar-se així de considerables extensions de terres ermes[8] . L’establiment de 1682 cedia als Xammar, teòricament, el domini útil no només de les terres dels Arenys d’Amunt, sinó també de les terres dels Arenys d’Avall. Però aquesta concessió xocava frontalment amb els drets aconseguits pels onze veïns i, també, amb els drets reconeguts al priorat. Més endavant veurem l’enfrontament entre els dos senyors a causa d’aquest territori.


  La segona via, del tot necessària en el context d’ocupació real i efectiva del terreny, va ser la via judicial. Armada amb l’establiment reial, el 13 de març de 1691, la noble Maria de Xammar i Meca, vídua del noble Ramon de Xammar, va presentar una nova suplicació a l’Audiència relativa als Arenys d’Amunt. Davant de la nova iniciativa senyorial, la universitat va reaccionar i tenint noticia de la Instancia feya dita Senora... va presentar, el primer d’octubre d’aquell any un escrit mostrant el seu interés per la Causa. I el 10 de novembre de 1692 els Xammar van instar lletres citatòries contra la universitat.


  El 10 d’octubre de 1700 es va signar una escriptura de concòrdia entre els onze propietaris de masos i la universitat. En aquesta escriptura, els hereus dels particulars exigien que la universitat els satisfés les quantitats que ells havien pagat per obtenir la sentència i provisió de 1646, que van ser valorades en la suma de 1.000 lliures. La universitat es comprometia a pagar-les i, entretant, concedia dues vessanes de la devesa a cadascun dels onze particulars [9] . L’escriptura constitueix una prova del control de les terres per part de la universitat mentre tenia lloc el procés amb els Xammar. Entre els particulars afectats es trobaven Jaume Galí i Pere Ramadas, que eren els representants dels pagesos en el Consell Estret de la Universitat de la parròquia de Cervià; però en aquest consell els pagesos –tres en total– eren minoria. Els acompanyaven un ciutadà honrat de Barcelona, tres treballadors, un mestre de cases, dos fusters i un paraire[10]. Els jurats eren un pagès i un fuster. La reunió que relata la concòrdia havia tingut lloc a la casa d’Antoni Ros, un dels treballadors, situada a la plaça del poble.


  Els regidors pretenien una reinterpretació al seu favor –és a dir, a favor del conjunt dels veïns– de la provisió de 1646: per esser la dita Universitat la que estava en quieta y pacifica posessio de fer com de cosa propia de las herbas de dita devesa i perquè


  si los particulars de dita Universitat obtingueren la manutencio dels drets de pasturar, y llenyejar en dita devesa fou per beneplacit y consentiment de la Universitat, la qual permetia aleshores que dits Particulars ussassen de dita facultat encara qe ditas Pasturas fossin patrimonials y propries del Comu de la Universitat... y suposat el consentiment voluntari de la dita Universitat fou verdader dir que los dits Particulars estaven en quieta y pacifica possessio de pasturar y llenyejar en dita Devesa o mitjana com a tenint dret y Causa de dita Universitat de hont se veya que dit Sindich tenia dret en dita Causa.


  Per això, al mateix temps que instaven la confirmació de les anteriors declaracions o “laudos” demanaven explícitament:


  se digues y explicas en la Real declaracio novament fahedora que la posessio Seuquasi de dits drets es de dits particulars en quant tenen facultat de dita Universitat, essent propriamente la dita Universitat la que te dits drets com a bens patrimonials podent disposar de ells com de cosa propria [11].


  Els paràgrafs que acabem de reproduir pertanyen a l’escriptura de concòrdia del 10 d’octubre de 1700 i resumeixen els arguments esgrimits per la universitat en el curs del plet [12]. La propera notícia, que data del temps de la Guerra de Successió i per això no serà definitiva, ens ha arribat molt incompleta, però en el seu moment devia resultar força impactant: els Xammar volien –o Carles d’Àustria ja els ho havia aconseguit?– convertir-se en els senyors jurisdiccionals de Cervià. Coneixem la protesta, adreçada al monarca, del Síndic de la vegueria estreta i la batllia ampla de Girona, de la qual formava part la universitat de Cervià. Va ser escrita el 29 d’agost de 1707 [13]:


  Ha vingut á Noticia del Sindich dels llochs de la vegaria de Gerona que lo noble D. Ramon Xammar ÿ Meca pretendria posarse é Introduhirse en la pocessio seu quasi de la Jurisdicció civil y Criminal del lloch de Cerviá en força segons se diu de alguna Real Concessio que de dit lloch hauria obtinguda de v. Real Magt.


  En aquest escrit el Síndic recordava no només que els pobles de la Vegueria es trobaven sotmesos a la jurisdicció reial sinó el caràcter inalienable d’aquesta jurisdicció, que els havia estat reconegut el 1300. Per això, i tenint en compte que el rei Carles havia confirmat els privilegis de la Vegueria Estreta el 23 d’octubre de 1706, el Síndic suplicava


  sie declarat no esser estat de la Intencio de v.Magt lo alienar la Jurisdiccio Civil y criminal de dit lloch de Cervia, Imposar silenci Perpetu a la pretensio del noble Don Ramon Xammar


  El noble, però, degué perseverar en les seves pretensions i el 20 de maig de 1708 obtingué el flamant títol de Comte de Cervià. Ignorem si el comtat comportava la jurisdicció del lloc. En qualsevol cas, el resultat de la guerra va ser decisiu: no hi hauria segon comte de Cervià.


  El 20 de gener de 1722 els Xammar, després d’indicar que la causa havia dormit durant vuit anys, van demanar la reobertura del procés i que fossin novament citats judicialment els regidors i particulars [14]. El procés s’accelerà a partir de 1728. L’u de juny d’aquest any (poc després de la mort de la noble mare) havien comparegut els testimonis i s’havien exposat les raons de cada part. La casa de Xammar havia sol·licitat que fos declarat que lo Domini y propietat de aquella tinensa de terra... les tocava y pertanyia i que


  la dita Universitat y singulars Personas de aquell devian cessar y abstenirse de reduhir â Cultura la dita terra y de llenyejar, pasturar ô fer pasturar llurs Bestiars en la mateixa tinensa de terra y que los Singulars que haguessen reduhit terra â Cultura fossen condemnats en haver de dexar vacua y despedida la posessio de las terras per ells reduhidas â cultura, Junt ab tots los fruyts rebuts y poguts rebrer.


  La universitat havia esgrimit un argument aparentment sòlid: les terres incultes es presumeix, per dret,


  ser de las Universitats o Llochs: Perco que de dret las terras Incultas com son Prats, Boschos y altres se presumen ser de las Universitats ô Llochs quant aquells estan en posessio de las terras Incultas encara que lo Señôr Jurisdiccional dels Llochs estigue en la mateixa pocessio.


  I havia recordat la provisió de la Reial Audiència de 1646, en la que la universitat havia obtingut â son favor provisió de Manutencio de la mateixa tinensa de terra.


  No van servir de res aquests arguments. L’u d’octubre de 1728 va ser dictada la sentència favorable als Xammar: fou sentenciat, provehit y declarat que lo Domini, propietat y possessio de la dita tinensa de terra... pertanyia y tocava al Noble... En conseqüència, la universitat havia d’abstenir-se de reduir la terra a cultura, de tallar llenya i fusta dels seus arbres i d’anar-hi a pasturar. Els particulars que havien reduït les terres a conreu havien d’abandonar-ne la posessio. L’11 d’octubre de 1728, els regidors de la universitat van apel·lar i van demanar la commutació de la sentència. Però va ser en va. El 10 de juny de 1729 arribà la sentència que confirmava la possessió dels Xammar en tots els seus punts.


  La sentència va provocar la reacció immediata de nou particulars –descendents d’aquells onze propietaris de masos– els quals, manifestament inconformes amb el seu redactat, van sol·licitar lletres citatòries, que van ser expedides el 16 de setembre de 1729, per tal que fossin presentades als regidors i a Ramon de Xammar [15]. Els particulars presentaven una nova versió dels fets. Ells havien estat les víctimes dels abusos dels senyors i de la universitat. En una actitud de clar enfrontament amb els altres veïns, denunciaven l’actuació i les pretensions dels representants del comú, que havien pretès que la “seva” propietat particular era comuna. Així,


  no obstant trobarse en la quieta y pacifica pocessio de las terras vehinas y Immediatas al riu Ter... y haverse trobat en dita possessio sos Antecessors de mes de dos Centurias, y ser corroborada ab legitims titols...


  no havien dubtat els regidors i Xammar de perturbarlos dicha possessio y jactarse y pretendrer los dits Regidors que son Comunas, y dit Don Ramon de Xammar que son suas propias, y a lo menos subjectas a pagarli Decima.


  Finalment, les tres parts implicades, després de considerar les despeses que els representaria la continuació dels plets, van decidir la conveniència d’una concòrdia, que va ser la que es va formalitzar el 26 d’abril de 1730. Aquesta concòrdia va inspirar-se en els mateixos pactes de la concòrdia que un any abans havia estat signada pel prior i la universitat.


  Els problemes amb el priorat


  Ens entretindrem ara en l’anàlisi dels problemes dels veïns de Cervià amb el priorat. La primera actuació davant de la Reial Audiència relativa als Arenys d’Avall va ser protagonitzada per la universitat de Cervià, que el 30 de juny de 1648 va exposar:


  que la Universitat ÿ particulars del lloch de Cervia bisbat y vegueria de Gerona estan de temps immemorial en quieta ÿ pacifica pocessio de una gran tinensa de terra part cultiva, ÿ part herma nomenada los Sorralls...[16]


  I malgrat que els veïns de Cervià conreaven les terres d’aquella partida, hi feien llenya, hi pasturaven els seus bestiars i en feien ús com de cosa propia el reverend prior del Col·legi de sant Benet i els jurats de Sant Jordi Desvalls pretenien impedir á dita Universitat, ÿ singulars de Servia la dita pocessio ÿ us de dita terra. Segons la universitat els altres actuaven sens titol algu al manco leggitim. I protestaven molt especialment per la provisio feta per lo Jutge ordinari en lo Mes de octubre proxim passat a instancia de dit Prior, de manera que fonch posat tant a dits particulars de Servia en comu ÿ en particular ab crida publica ÿ alguns cartells. Però


  com dita Universitat y Singulars de Servia desijan ser mantenguts ÿ conservats en dita possessio firmant perço dret y de dret per deu sous...supplica lo Sindich de dit lloch de Cervia que la firma de dret sie admesa, y dita Universitat ÿ singulars de Servia sien mantinguts ÿ conservats en la dita pocessio


  Amb aquest escrit s’iniciava la causa davant la Reial Audiència. En el judici, la defensa del prior aportà com a prova dels seus drets de propietat dos bans: del primer, proclamat el 10 de desembre de 1643, només sabem que afectava “el bosc de Cervià”; el ban de 16 de febrer de 1646 havia estat fixat a les portes de l’església de Cervià i anava adreçat als jurats i prohoms de Cervià als quals ordenava: que ninguno se atreviere en aquél cortar genero alguno de arboles, ni hazer leña, ni dar daño alguno, baxo diversas penas...


  El protagonista dels fets era Fra Pau Tristany, un home poderós si tenim en compte que era també abat de Sant Pere de Rodes. Fins a quin punt havia pertorbat, com deien els veïns, la vida del poble? En el judici de 1648 la defensa del prior aportà set escriptures d’establiments que afectaven unes tres-centes vessanes de terra dels arenys. Prop de dues-centes vessanes havien estat establertes a la primera meitat del segle XVI [17] . En canvi, era relativament proper l’establiment, el 16 d’octubre de 1641, de 100 vessanes de terra a Esteve Gou, veí de Juià. El fet que l’emfiteuta no fos veí de Cervià podia haver generat malestar. També s’aportaren com a prova vuit llicències de conreu concedides a veïns de Cervià en el curs del 1647. Deu testimonis van declarar que aquesta pràctica era habitual i que els conreadors satisfeien una tercera a part al prior. Però entre els deu homes només hi havia dos veïns de Cervià, un d’ells prevere. De fet, cinc dels deu testimonis eren capellans.


  En el mateix judici de 1648, exactament el dia 15 de setembre d’aquell any, la part contrària a les pretensions del priorat, la universitat, també havia aportat deu testimonis per a la seva defensa. Aquests, unànimement, havien assegurat que los Particulares de Cervià y Raset avrian usado de las tierras de la question como à cosa comun, sin dependencia del Prior de Cervia, sembrando, conreando, paciendo, y leñando. El 14 d’agost de 1649 van ser cridats 10 nous testimonis que declararien el mateix:


  expressan que las tierras de la question son comunes para los lugares de Cervia, Bordils, y Mollet, y sus Particulares; y por esto dicen de facto proprio, aver usado de dichas tierras, como individuos de aquellos Lugares.


  El judici se celebrà en un clima de molta tensió social. Els fets més significatius succeïren els divendres 25 i el dissabte 26 de setembre de 1648. Uns homes armats es conferiren al lloch de Cervià ÿ als arenys de Ter en lo terme de Cervia y caussaren danys als particulars de dit lloch... Coneixem els esdeveniments gràcies a diverses denúncies de la universitat de Cervià[18]. La gravetat dels fets se’ns fa manifesta quan llegim, en el document presentat el 24 d’octubre de 1648, que entre els homes acusats d’haver propiciat els danys hi havia el veguer de Girona i que des del 26 de setembre el jurat de Cervià Francesc Valentí, fuster d’ofici, es trobava a la presó:


  Se ha rebuda informacio de la qual se enten resulta prova dels delictes y delinquents entre los quals se es mostrat partial ÿ negligent Pere Prim veguer de Gerona per essersi trobat present ÿ permetrer dits danys en sa presentia sens capturar ans be aplaudir lo mal fet ÿ detenir ab manaments ÿ captura de Jurat y Sindich de dit lloch nos deffensaren com haurien cum intuitiu inculpata tutela y sen aportaren pres Francesch Valenti Jurat de Cervia ÿ detes encara en les pressons de Gerona no obstant que ha estat request differents vegades...


  Pels representants de la universitat era evident que Valentí no havia comès cap delicte i que els fets havien passat en venjança que preten fer dit Prior de la pretencio tenen en la present Causa los Jurats ÿ Singulars persones del lloch de Cervia.


  No és estrany, doncs, que els documents posteriors parlin del “temps de les turbacions”. La reial provisió de l’Audiència, favorable al prior, no arribà fins al 30 d’abril de 1672. Disposem de dues notícies de caràcter prou divers que ens permeten assegurar que, durant el període intermedi el control del territori va ser exercit pels veïns de Cervià: el 1662 la universitat de Cervià, endeutada, arrendà la devesa o comuns de la universitat per 44 lliures; el 14 de març de 1668 els regidors demanaren al prior que no molesti més als habitants de Cervià en la pretensió de voler cobrar delme dels Arenys Comuns del lloc, perquè, deien, el pagaven als Xammar [19].


  Però també després de 1672 la universitat continuà controlant el territori. El 1692 el prior i el rector van pactar la manera com es repartirien en el futur la primícia de les terres dels Arenys d’Avall. En la concòrdia es parla dues vegades de las terras ditas los Arenysdevall ques dihuen Comuns [20].


  Disposem d’un darrer testimoni de la gestió de les terres per part de la universitat. Poc abans del 15 d’agost de 1706, els regidors de Cervià van presentar a les autoritats reials una instància que començava així:


  No obstant que los Jurats ÿ Universitat del lloch de Cervia Bisbat de Gerona per sos serts y llegitims titols son estat sempre de temps Immemorial y son vuy amos, Senyors y poscessors de una gran tinguda de terra anomenada davesa o los Arenysdevall.


  En aquest cas, les queixes anaven adreçades contra uns veïns de Sant Jordi Desvalls que havien entrat en aquelles terres


  ab una gran remada de bestiar bovi y mulat, cegant y fent pasturar per dit bestiar moltas vessanas de terra que differents particulars tenian sembradas de blat de moro, monges, fasols, mill y melca debestantho aixi tot y donant dany.


  El text sol·licitava que els fos imposada una multa de 500 lliures. Aquells veïns de Sant Jordi consideraven que tindrian algun dret o pretencio en dita devesa o Arenysdevall i havien provocat clarament els regidors de Cervià jactant-se que de aquí al devant continuarian en la debastacio y depopulatio de fruyts. Els regidors de Sant Jordi Desvalls no van tardar a reaccionar i el 5 de novembre de 1706 van denunciar els síndics del lloc de Cervià que se jactan que ditas terras son del terme de Cervia y componen la Devesa o Arenysdevall de Cervia. Denunciaven molt especialment que alguns particulars del lloc de Cervia volen conrear, sembrar y cullir en aquelles terres.


  El 1722 el prior decidí reobrir la causa que havia dormit durant anys en el tram final del plet, el 9 de desembre de 1728 el jurista que defensava els interessos del prior, Romà, va signar el llarg informe al qual ens hem referit abans[21]. Els veïns de Cervià més vells devien trobar especialment cínics dos dels arguments principals del jurista. Vuitanta anys després dels conflictes generats pels bans del prior, Romà argumentava que el fet que ningú no s’hi hagués oposat (!) –antes bien, para cortar árboles de dicho bosque, pidieron licencias à dicho Prior, y los que la obtuvieron cortaron, y serraron madera, sin contradiccion de persona alguna– provava la legitimitat de les pretensions del prior. Pel que fa als vint testimonis que havien declarat a favor de la universitat, que havien reivindicat el caràcter comunal de les terres dels Arenys, les seves declaracions eren desestimades pel jurista per raó del seu lloc de residència, del seu veïnatge. Cinc dels declarants eren de Cervià, sis de Bordils, i sis de Mollet, y es evidente, que los individuos de dichos lugares, no hazen, ni pueden hazer la menor prueba, por ser interesados uti singuli.


  A la part final de l’informe, Romà tingué cura d’aportar un altre tipus d’argument a favor de les pretensions del priorat. Es tractava, potser, d’un argument més modern, més convincent el 1728 –l’any de redacció de l’informe– que el 1648 –l’època de les ocupacions. El prior disposava del domini útil de les terres al·luvials


  ...siendo en el caso presente el confin, ò termino de las tierras del Priorato por la parte de Mediodia, el medio del Rio Ter, y no la ribera del Rio, la utilidad de la supuesta alluvion es indispensable à fin del Priorato.


  I si els altres arguments, més sofisticats, no eren considerats prou vàlids, la condició de senyor útil de les terres properes al riu podia acabar essent la raó definitiva: ...conforme es regla cierta que la tierra adquirida por alluvion es parte del predio confinante. Per això, l’informe del 9 de desembre de 1728 concloïa que les pretensions de la universitat només podrien ésser satisfetes si la Universidad alegase y probase algun titulo de dominio util en las tierras de la question, que median entre dicha margen, y el Rio, ò bien en las tierras confinantes à la otra parte del Rio Ter. D’aquesta manera, el prior sembla voler armar-se judicialment davant de les reivindicacions del domini útil d’aquelles terres per part d’altres pretendents. No oblidem que els Xammar havien aconseguit el 1682 l’establiment reial d’aquella mateixa partida de terra i basaven els seus drets sobre les terres en la seva senyoria directa.


  1.2. Les concòrdies de 1729 i 1730


  Sense haver seguit aquests processos i les pretensions de la universitat ens seria més difícil entendre el contingut de les concòrdies de 26 d’abril de 1729 i 26 d’abril de 1730. En aquests documents, de fet, el prior i els Xammar renunciaven a molts drets que les sentències anteriors els havien reconegut i concedit. Tenint en compte les similituds entre els textos de les dues concòrdies, les comentarem conjuntament [22].


  Les terres ocupades i conreades


  Entre els papers del priorat hi ha una nota molt concisa que resumeix el contingut i el significat de la concòrdia signada el 26 d’abril de 1729:


  Lo prior guaña tot lo que poseiren los de Cervia, y los de Cervia donaren posesio al prior de tot lo que antes poseiren y lo prior los establi tot lo que antes tenian los de Cervia y en tot asso no han adquirit dret ni accio ninguna los de Sant Jordi per fer lo atentat que an fet.


  De fet, la concòrdia de 1729 amb el prior reconeix de manera explícita –i n’aprova els resultats– la manera de repartir la terra que se ha observat en dit lloch de Cerviá de trenta anys à esta part. És clar que els veïns de Cervià van haver de pagar per aquest reconeixement. El reverend prior concedia en establiment als particulars de Cervià les 428 vessanes que havien estat ocupades, amb una entrada de 300 dobles (1.680 lliures) i l’obligació de pagar anualment un cens. Els veïns es veien així confirmats en la possessió de les terres que havien ocupat, repartit i posat en conreu durant els anys anteriors. A l’escriptura s’explica que les 428 vessanes de terra que s’establien ja eren terres cultives i que formaven part de tota aquella gran partida de terra anomenada antigament los Arenys, y vui la Malesa, y les Saules part herma, y part cultiva... Els ara reconeguts com a emfiteutes haurien de pagar anualment un cens –començarien el primer d’agost d’aquell mateix any– de tres mesurons, és a dir, mig quartà, de mestall per vessana.


  A la concòrdia de 1730 amb Xammar, els regidors i els particulars


  renuncian, deixan y cedeixan al dit Noble Señor Don Ramon Xammar y de Copons perpetuament tota la sobredita tinensa de terra, dita y anomenada la Devesa... y qualsevol pocessio que de aquella ô part ô parts de aquella, tant conjuncta com divisament tinguessen, ô haguessen pogut adquirir.


  I, en conseqüència, els veïns acceptaven que el noble i els seus successors


  tingan, gosen, y possehescan ab ple Domini la dita tinensa de terra, y de aquella fassen y pugan fer com a Verdaders Señors, y possessors â tota llur Utilitat y sens obstacle ni Impediment de la dita Universitat y Particulars y habitants del dit lloch.


  Ple domini, tota utilitat, sens obstacle: totes aquestes expressions semblaven inspirar-se en el principi absolut i exclusiu de la propietat. Però els ítems acordats en aquesta concòrdia desmenteixen ràpidament aquesta primera impressió. Quedaven cancel·lades qualsevols concessions y repartiments per la dita Universitat fossan fetas y fets, és cert, però Xammar es comprometria a substituir la universitat en moltes de les decisions que aquesta havia pres amb anterioritat: assumia els pactes de la concòrdia de 1700 de la universitat amb els particulars [23], i també assumia les vendes a carta de gràcia de diverses peces de terra que la universitat havia realitzat el 1713 [24]. D’aquesta manera la minoria de pagesos de Cervià semblà que quedava satisfeta. Xammar absolia els particulars que han tingut y possehit terra de la dita tinensa de terra a la mateixa universitat del pagament dels fruits fins al dia collits o collidors en aquelles terres, i també els perdonava els lluïsmes deguts per raó dels repartiments, divisions, o vendes fetes per la universitat, així com el delme que li hagués pertocat com a delmador dels fruits collits. Però es comprometria, com a senyor útil i directe que era de la tinença de terra, a establir i concedir in empphiteusim a cadascun dels particulars que abans de la concòrdia tenien i posseïen terres en aquest territori dos vessanas de terra de la qu vuy se troba arrencada y cultiva ab la reservacio empero del Domini directe y ab Cens de tres Mesurons de Mestall... per quiscuna vessana.


  Tres mesurons de mestall per vessana és una quantitat molt allunyada de la tercera part que els defensors del priorat asseguraven que aquest havia cobrat dels seus colons. El prior i els Xammar, en les concòrdies, semblava que assumien la condició de simples senyors directes dels arenys –cobrant el delme i un cens baix per vessana conreada– i renunciaven a molts drets associats al domini útil que els havia estat reconegut en les sentències.


  El delme


  Les concòrdies de 1729 i 1730 atorgaven un paper central al delme i a la primícia, si bé hi havia algunes diferències en el seu plantejament. En la concòrdia de 1729 –signada amb el priorat– apareix aquesta clàusula:


  Item ab pacte que dits Particulars hagen de pagar a dit Señor Prior lo delme y primicia dels fruyts ques culliran en ditas terres que los estableix a la cota que fins vuy lo han pagat dels fruyts que acostumen pagarlo...


  El prior –pensant segurament en els Xammar– va tenir cura de comprometre els veïns; en el cas que un altre senyor cobrés en el futur delme de nous productes de les terres de Cervià, haurien de pagar el delme a la manera que fos determinat per aquest delmador:


  ÿ en cas que altre Señor Decimador en avant cobre delme y primicia de dits particulars de altres terras de dit lloch de Cervia, axi per Via de Justicia, com de ajust de alguns fruyts que vuy en dia nol pagan dits particulars, ÿ sen cullian en ditas terras quels estableix; que en tal Cas dendel dia que comensaran á pagar á altre qualsevol Señor decimador de altres Terres de dit lloch de Cervia lo dit delme y primicia de dits fruyts que vuy nol pagan, degan en Continent pagar, á dit Señor Prior lo dit delme y primicia dels demes fruyts, ques culliran en dita terra establerta que vuy nol pagan a la mateixa Cota de la mateixa manera y dels mateixos fruits quel pagarán à aquell altre Señor Decimador; reservantse dit Señor Prior lo dret, que li competeix y especta pera que sempre que li aparega puga demanar Cobrar y haver de dits particulars lo delme y primicia dels fruyts que culliran en dita terra que estableix...


  És difícil d’imaginar un augment de la quota exigida. La quota habitual superava la vuitena part de la collita. De cada vint-i-tres unitats, veinte para el possehedor ÿ dueño de las tierras ÿ tres por los Decimadores ÿ Premisseros. Així havia quedat clar a les Lletras Reals citatorias de 17 de Maig de 1720 contra los particulars de Cervia perque pagasen Delme y Primicia de tot genero de llegum, rahims de parras, de tot genero de gra y grana [25] . Per aquest document sabem que la llista de productes que pagaven delme era ja per aquelles dates molt llarga:


  los legumbres, havas, pesoles, garvansos, cayretas, lantigas, fasols, judias, y otro qualquier genero de legumbres ÿ assi mismo de mijo, faÿol, panisso, cañamo, simiente de cañamo y farrage, tanto de los susodichos granos que se cogen en las huertas, como de las demas tierras de dicho decimario ÿ assi tambien de todas las ubas, assi de Arboles nombrados Aspres como tambien de las Coles, ajos ÿ sebollas asso de las que se siembran en los huertos, como de las demas tierras de todo genero de granos de espigas como son trigo, senteno, segol, sevada, avena, espelta ÿ demas como ÿ tambien de los rosentales ÿ lechones...


  Aquest document havia estat redactat, bàsicament, per denunciar el frau dels veïns:


  no dudan los Particulares de dicho lugar de Cervia ÿ de dicho llano del Molino de Sinyana del terreno de Fallines, en hacer fraude en la solucion de la decima ÿ Primicia en la forma susodicha en atencion que de cada Batuda de los granos de espiga sacan un quartan de los que cuatro hacen quartera de Barcelona sin querer pagar diezmo ni primicia ÿ tambien se llevan los granos en sus Casas ó alli adonde les parece bien, sin avisar antes dichos Decimadores, ó Premisseros como tienen obligacion ÿ cogen las ubas assi de los Arboles como de las vinyas antes de ser desonadas y antes de su debido tiempo, ÿ tambien rehusan pagar el diezmo ÿ primissia dels baleigs que se hazen quando crivan el trigo, ÿ demas granos de espiga, ÿ del trigo que quedan bajo el monton, ÿ del que queda bajo la paja, ÿ tambien rehusan pagar el diesmo de los primeros rosentales, que nacen de las ovejas ÿ lana de aquellos ÿ de los lechones...


  En aquest assumpte, el territori dels Arenys d’Amunt seria a partir de 1730 un territori privilegiat. A la concòrdia amb Xammar, els particulars prometien pagar-li una quota més baixa que la que afectava el conjunt del terme de Cervi:


  decima de tot genero de gra y de canem y Lli en manadas de Cebas, alls y Cols que respectivament se culliran y Deu donara en las terras de dit territori sens Excepcio alguna, ni detracció de baleigs, ni rerabaleigs, ni altres abusos â la Cota es â saber del vint y set tres...


  En la concòrdia també havien quedat especificades algunes clàusules condicionals per si es produïen nous canvis en la manera de delmar a la resta del territori:


  en Cas que esdevenidor per sentencia ô per Concordia se pagas la demes Decima de la dita Parroquia terme y Delmar de Cervia â major ô menor cota de la dalt dita se dega seguir en los pagar la Decima del dit territori dit la Devesa, o mitjanas... lo modo y cota en que sera sentenciat o Concordat haverse de pagar la Decima del restant del dit terme... ab esta expressa protesta que dit Señor Don Ramon de Xammar y de Copons y los seus no pugan may en temps algu respecte de la demes Decima del restant terme y delmar traurer en consequencia la present Concordia, ni valerse de ella en ningun Tribunal sino solament respecte dela Decima que promet al pagari del sobre expressats fruyts ques culliran en dit territori.


  Les terres ermes


  Les dues concòrdies també contenien pactes relatius a les terres ermes. Ens interessen ben particularment. Recordem que, durant els plets, la universitat de Cervià havia basat la seva defensa en la possessió comuna, per dret, de les terres incultes. Les sentències no havien acceptat aquest argument, però a les concòrdies els veïns veieren reconeguts els drets de pastures sobre aquelles terres. Així, a la concòrdia amb el prior:


  Ab pacte que dit Senyor Prior los concedeix perpetuament les pasturas en totes les terras hermas que hi hage en dits arenys (quedant emperó dita terra herma à favor de dit Señor Prior com a Señor directe y alodial que es de aquella) pero que per rahó de ditas pasturas degan dits particulars en cada un any demanar llicencia à dit Señor Prior ó a Son Procurador, per que pugan usar de ditas pasturas.


  És un text molt semblant al de la concòrdia amb els Xammar, on el noble concedeix facultat y Llicencia als dits Particulars que tindran terra establerta en dit Territori, que pugan fer â pasturar Llur Bestiar per la dita terra que restara herma. Aquesta llicència i facultat es troben subjectes a la mateixa obligació que els regidors havien contret un any abans amb el prior:


  que los Regidors que seran del dit Lloch de Cervia, tingan obligació quiscun any de demanar de nou dita Llicencia al dit Don Ramon de Xammar, en nom de tots los dits Particulars la qual Llicencia axí demanada no puga dit Don Ramon ni los successors denagarla y en cas que dits Regidors faltaran en demanar dita llicencia aleshores pugan dit Señor Don Ramon de Xammar y los Seus Successors fer pagar lo bant â aquell ô aquells dels dits Particulars que faran pasturar llur Bestiar en dit territori y totas las vegadas Contraferan sens demanar dita llicència.


  Cadascun dels senyors va convenir així, per separat, una mateixa forma, molt particular i molt “relativa”, de posseir aquestes terres.


  Respecte al futur de les terres ermes i, de fet, a la possibilitat de deixar de ser-ho, les dues concòrdies admeten uns drets preferents per als veïns de Cervià. Així, a la concòrdia amb el prior es preveia que en cas que lo riu Ter dexas mes terra y dit Señor Prior volgues establirla, que en tal cas, tant per tant sian preferits los particulars del lloch de Cervia, à qualsevol altre. I a la concòrdia amb Xammar aquest es comprometia a establir, en el futur, a aquells veïns que haguessin tingut casa edificada a Cervià quaranta anys abans:


  sempre y en tot temps que dit Señor Don Ramon Xammar y de Copons o los seus voldran establir la restant terra del dit territori preferira y donara la fadiga als Particulars y habitants del dit lloch de Cervia y veynat de Razet â aquells es â saber que tindran y possehiran Casa en dits Lloch y Veynat de las que existian y se trobaven edificadas de esta part de quaranta anys de tal manera que sempre los dits Particulars hagen y degan ser preferits â qualsevol altre, pagant en dit Cas per la entrada la mateixa quantitat se pagará per quiscuna Vessana ab los Establiments que de proxim se entenen fer y lo mateix y semblants Cens de tres Mesurons de mestall... y semblantment la Decima dels fruyts culliran en la forma se explicara...


  A les dues concòrdies, els veïns s’obligaven i prometien a plantar a la vora del Ter saules, arbres y plantas i si bé podrien llenyejar y esbrancassar los Arbres, Saulas y Matas de la dita plantada si disposaven del permís del senyor, renunciaven al negoci de la fusta [26]. Es tractava, evidentment, de protegir unes terres excessivament exposades a les inundacions del riu. Però també d’unes terres que en el futur es revelarien, gràcies als beneficis reportats per la fusta d’aquests arbres, especialment atractives. La possible confusió entre la “utilitat pública” –de les plantades d’arbres que havien de defensar aquelles terres de les amenaces del riu– i el benefici particular –derivat de la fusta dels arbres de ribera– ajudarien a l’avenç de l’individualisme agrari durant la segona meitat del segle XVIII, com veurem en el capítol següent.


  1.3. ”Com si los de Cervia fossin Reys o Papas...”. Els problemes entre els senyors després de 1730


  Immediatament després de la signatura de les dues concòrdies, els senyors es van enfrontar judicialment entre si. El 1730 els Xammar van obrir una causa a la Reial Audiència –un judici de propietat– en què pretenien no només el domini directe sinó també el domini útil de les terres dels Arenys d’Avall. Recordem que el 1682 havien aconseguit establiment reial d’aquelles terres. També, pel que coneixem per notícies posteriors, aquell mateix any 1730 obriren una causa contra els veïns de Cervià. El motiu: el cobrament del delme d’aquelles terres.


  Els regidors, a la concòrdia signada el 1729 amb el priorat, ja havien previst i intuït els problemes que aviat esclatarien entre els dos senyors, i que forçosament els havien d’afectar a ells, a causa dels delmes dels Arenys d’Avall:


  ... que en cas que entre lo Reverent Señor Rector de dit lloch de Cervia y dit Señor Prior se suscitás dupte sobre la exacció y cobransa de la primicia, per rahó del que se introduís Causa, que en tal cas dega dit Señor Prior seguirla á sos gastos, y sols sian obligats dits particulars á pagar dita primicia al qui en Justicia será declarat; y lo mateix se entenga y dega observarse en cas se suscités dupte entre lo Señor Don Ramon de Xammar y dit Señor Prior sobre la exaccio y percepcio del delme.


  A la llarga, els veïns es beneficiarien dels problemes i de les tensions entre els senyors. Recordem que si les terres ocupades s’haguessin dedicat al conreu de cereals i el delme s’hagués cobrat realment, el seu valor hauria superat amb escreix el valor del cens establert a la concòrdia (mig quartà de mestall per vessana). El delme, a la quota de 3/23, o fins i tot a la quota prevista en els Arenys d’Amunt de 3/27, superava clarament –si suposem una productivitat de tres quarteres per vessana– el quartà per vessana.


  Immediatament després de les concòrdies, el prior va tenir moltes dificultats per cobrar el delme dels Arenys d’Avall. El 1732 va demanar l’assistència d’alguns dels “alguaziles” del corregidor de Girona para compeler á varios vecinos de Cervià al pago de la Decima y Primicia de los terrenos en disputa que les havia establecido bajo esta prestacion con la sobrecitada concordia. La reial sala va atendre en principi aquesta sol·licitud amb un reial auto del 21 de juny de 1732. Però el senyor del castell, Ramon de Xammar, va reclamar els seus drets com a delmador universal de Cervià, i aquell mateix estiu va presentar dos testimonis que van acreditar que li havien pagat a ell el delme del controvertit terreny, i la primícia al rector i domer de Cervià. En aquest punt, es va procedir, pel reial auto del 29 de juliol de 1732, al segrest por la via reservada de incontinenti los frutos Decimales y Primiciales del mismo terreno, el qual Sequestro fue confirmado muchas veces en 1733 y 1734. Hi va haver una nova disposició el 1735, aquesta adreçada ja als segrestadors [27]. El 1744 es dictà un nou auto que eximia del càrrec de segrestador a un pagès. Però des de 1746 ningú no havia controlat, segons diferents testimonis de començament del segle XIX, el pagament del delme d’aquell territori.


  El judici de propietat


  Com hem dit, el 1730 els Xammar van entaular un judici de propietat on reivindicaven el domini de tots els arenys –també dels Arenys d’Avall. Defensaven el seu dret de propietat basant-se en el fet que siendo procedentes de los Aluviones y retrocesos del Río, nunca podian pertenecer a Particulares, sinó al Señor de la Poblacion. Però també el prior es considerava senyor de Cervià o, en tot cas, d’aquelles terres. I a més, podia basar la seva defensa en els drets dels senyors útils de les terres properes als rius. És lògic, doncs, que el plet s’allargués. En coneixem alguns detalls gràcies a la nombrosa documentació apilada pels administradors del priorat, a la dècada de 1730, i per la concòrdia que finalment, el 1805, van signar els dos senyors, i que oportunament serà objecte de comentari.


  Per a la defensa dels drets del priorat, els advocats defensors van aportar una llarga llista de títols, plets, i sentències que acreditaven que des de 1053, any de la donació de Silvi Llobet, les terres objecte de litigi estaven en alou i domini directe del monestir; asseguraven també que aquells documents demostraven que el senyor del castell per raó d’aquelles terres havia de prestar jurament de fidelitat al monestir. Però el que ens interessa remarcar és que, durant el plet, el prior havia denunciat molt especialment que Xammar hagués començat a interessar-se per aquelles terres precisament quan els veïns les havien reivindicat. Aquest argument, que ocupa un lloc rellevant en els primers papers redactats pels assessors jurídics del priorat, el 1735, permetia rebatre les dues principals proves aportades en el judici pels nobles Xammar [28]. La primera, l’establiment reial que havien aconseguit el 1682; la segona, el fet que els veïns de Cervià els haguessin pagat en el passat el delme d’aquelles terres.


  Quant a l’establiment, els defensors del prior n’intentaven demostrar la nul·litat. Per això, els defensors del priorat van haver de reconstruir una i altra vegada els esdeveniments de mitjan segle XVII:


  De esta partida de terra... ni a una partida dita los Arenysdevall o aîgualleixos de la qual... lo Prior a tempore donationis fins al any 1648 que los de Cervia la usurparen de potencia despues de 192 anys que lo Prior estave en pocessio, y hauria 120 anys que lo Prior de Cervia com consta dels molts establiments exhivits... Lo mateix any 1648 lo Prior introdui Causa de pocession contra los de Cervia la qual fue declarada a favor del Priorat en lo any 1729...


  Per què –preguntaven– no havien reaccionat aleshores els Xammar? Havia estat el prior, no els nobles, qui havia pledejat per aquelles terres amb els de Cervià. Per què? La resposta era clara per als defensors dels drets del priorat:


  es cosa digna de reparo, que quant los de Cervia de potencia se prengueren los dits Arenys o aygualleixos los prengueren al Prior y no á Xammar. Los a pladejats y guanyats el prior als de Cervia y no Xammar ni los de Cervia en lo temps de 82 anys que ha durat la causa han reconegut en cosa alguna de Señoria en dits Arenys al Señor de Xammar.


  L’argument torna a ser present en un altre informe:


  Lo dit establiment se feu en temps que lo prior pledejava los dits arenys ab los de Cervia ÿ los de Cervia que alas oras estavan en posesio ni a ells ni al prior fou intimat lo tal acte y per so los de Cervia que eren los posesors jamay reconegueren al Sr. de Xammar en cosa alguna la directa senyoria.


  I a més, calia saber que: quan la batllia general fa los actes de semblants establiments sempre acostuma ser ab la reserva que los dits establiments no sian en danys de tercer...


  Pel que fa al delme (i, de fet, el que reivindicava Xammar, i el que no estava disposat a concedir el prior, era el dret a cobrar el delme del territori dels Arenys d’Avall) els arguments del priorat es basaven en el seu caràcter espiritual. Si el prior era delmador era perquè el 1121 el bisbe de Girona havia fet donació al monestir de l’església parroquial de Sant Genís del lloc, i en virtut d’aquesta donació el prior


  quedó párroco actual y retuvo despues la cura habitual, quando para el regimen de aquella parroquia constituyó dos ecclesiasticos seglares, constituto de Sacristia Curada el uno, y Domero el otro, reservandose el Prior el Patronato de ambos titulos y los demas derechos, prerrogativas y dominios en la Parroquia, à tenor de los quales documentos trataria de un diezmo espiritual, parroquial y Ecclesiastico, para cuya percepcion la habitualidad de la Cura le fundaria la intencion en toda la Parroquia especialmente contra un Señor Seglar.


  És clar que, a aquests arguments, responia Xammar que la seva qualitat de “delmador universal” es trobava prou documentada, ja que


  en las relaciones que se hicieron por el año 1362 contenidas en el libro verde dels feus de la mitra de Gerona confesó y reconoció el sacristan Cura de Cerviá que el diezmo de ubas, granos, lana, carnelage, lino y ortaliza de toda aquella Parroquia se dividia en quatro partes, delas que percivia tres Don Francisco de Cervià como a Señor del Castillo, y la otra quarta parte restante se dividia entre el Prior y los Clérigos Curados.


  Però la localització de documents antics representava només una part de les estratègies judicials. Com que els Xammar asseguraven haver cobrat el delme, calia demostrar que aquell cobrament havia estat fraudulent. Entre les notes recollides en els llibres del priorat hi ha aquesta:


  Se pregunte. Si per la prova de las afrontacions del alou se porien prendre testimonis, y dels mateixos testimonis se porie prendre un cerimonial que digues en si an ohit a dir a sos passats que los de Cervia quant llevaren la terra dels arenys al priorat donaren la decima de les terres dels areñs al Sr. de Xammar.


  Per als defensors del priorat, doncs, també en el tema del delme el fet de les ocupacions veïnals havia estat decisiu. Els Xammar no disposaven de títols que acreditessin la seva condició de delmadors universals i la seva al·legació principal, el fet que havien estat cobrant el delme d’aquelles terres, només podia basar-se en les accions pertorbadores dels veïns:


  En quan al que dit Señor allega de que esta en pocessio de la Decima dels Arenys y de altres terras que son á Señoria del Priorat, alo que se respon que la pocessio que allega lo dit Señor no es verdadera pocessio, pues que la dita pocessio tan solament la te lo dit Señor, dende que los de Cervia usurparen de potencia al Priorat las ditas terras als Arenys, donant la Decima al Señor de Xammar com si los de Cervia fossen Reys y Papas per a llevar y donar Decimas a qui be los apareixia y es tan certa esta veritat que no provara jamay lo dit Señor que antes de la dita usurpacio percebis Decima alguna de las ditas terras dels Arenys, pues no provant ni poder provar que antes de la usurpació que feren los de Cervia de las ditas terras al Priorat que ja lo dit Señor estava en pocessio.


  El tipus d’arguments esgrimits en aquest judici de propietat ens permet introduir dos elements de reflexió que seran presents al llarg del llibre. El primer fa referència al caràcter fràgil dels drets de propietat. La seguretat dels informes jurídics presentats contrasta amb algunes de les notes que el calculador i previsor monjo Freixa va deixar escrites entre els seus papers. Com aquesta:


  Com se adefer en cas de no lograrse lo percebir la decima de las terras que son a señoria del priorat de las quals no ia capbreu = y com se a de fer de las que ia capbreu sens dir que la decima sia del priorat = y aixi mateix com se a de fer en las terras que ia capbreus que diu en que pagan la decima al priorat y lo priorat no la rep = y com se a de fer en declarar tot lo que sia alou del priorat per quedar cas que nos puga lograr la decima se lograra molt si logre la directa señoria del que sia alou perque fins vull no consta sertament ahont arriba dit alou lo que miranse se trobara y se fera constar lo que es de importancia.


  L’altra reflexió gira a l’entorn del protagonisme dels veïns de Cervià de Ter. Els documents del prior als quals ens acabem de referir no el neguen pas; ben al contrari, el remarquen. Però el discurs que feia recaure tota la iniciativa de les ocupacions en la universitat i els veïns de Cervià pot amagar un element enganyós. Com hem vist, no és clar que algunes actuacions concretes del prior no haguessin estat –directament o indirectament– factors desencadenants del moviment veïnal. Però encara que no hagués estat així, encara que les ocupacions dels arenys de mitjan segle XVII haguessin estat, i suposat, una acció reivindicativa de caràcter nou no podem oblidar que Cervià del Ter es trobava rodejat de pobles que van conservar –fins a l’època contemporània– el caràcter comunal dels arenys. I, de fet, els veïns de Cervià, amb les seves actuacions, s’havien limitat a reivindicar el caràcter comunal d’aquelles terres. Potser la seva “rebel·lió”, la seva actuació de potència, havia consistit a haver aspirat a una condició “normal” a la contrada.


  2. Les pràctiques de propietat a la segona meitat del segle XVIII


  2.1. Lo “Bant de Cervià” i les pràctiques judicials


  La comparació entre el contingut de les sentències obtingudes pel priorat i pels Xammar el 1728 i 1729 amb els textos de les concòrdies signades respectivament amb els veïns de Cervià el 1729 i 1730 revela una capacitat d’organització i de negociació notable dels veïns de Cervià de Ter. Els senyors, amb les concòrdies, no només reconeixien als regidors la representació del conjunt de la comunitat, sinó que acceptaven i ratificaven l’anterior gestió –amb repartiment inclòs– del territori dels arenys.


  L’esperit comunitari devia rebre un nou impuls uns anys després, quan els problemes de les avingudes del riu Ter van fer necessària la coordinació entre els veïns de Cervià i els de Bordils. Aquests darrers havien acudit, el 7 de setembre de 1737, al governador militar i polític de Girona, Josep de Córdoba, i li havien exposat la necessitat de dar mas regular y dilatado Curso al riu Ter, tenint en compte los daños que temian recibir y estar expuestos por razon del estrecho Albeo del rio Ter. Córdoba els havia escoltat i havia nomenat experts, els quals van estudiar el problema prenent com a punt de mira el terreny dels Arenys d’Amunt de Cervià de Ter:


  ... por razon que en dicho parage haze esta piessa una grande entrada, ò punta a poniente del bosque plantado, para la defensa del lugar de Bordils de forma, que como en esta pieza de tierra se halla el terreno tan alto, que tiene superioridad al bosque y terreno de Bordils, y tener alli el rio su corriente y fuerza no se podian defender los del lugar de Bordils, y por esso se señaló terreno en dicho arenal en la parte de Cerviá, a fin de que los del lugar de Bordils tengan lugar de plantar para su mayor defensa dejando siempre libre y desembarazado el Albeo que se señaló en dicho parage con piquetes, que alli se fixaron reservando aquel pedazo de bosque, que esta plantado en la confrontacion de dicha Riera nombrada el torrente Angli, pudiendo fortificar todo lo que se halla abierto de un canal que alli existe de forma, que plantado dicho Canal se consideró no podria entrar el rio ni causar daño alguno en dicho Bosque... [29]


  Per regir les coses del comú, per fer complir els pactes de la concòrdia, calia disposar d’un sistema eficaç de justícia local. Al mateix temps que organitzaven els treballs per a la defensa del riu, els regidors


  han hecho hazer Crida o pregon bajo la pena de 3 libras que ninguno de los Vezinos y Moradores del lugar de Cervia de qualquiera grado, y Condicion que fuesse se atreviesse à cortar leña a dicho Bosque ni apacentar en el ningun genero de ganado.


  Per això, el tros de bosc així protegit era nomenat vulgarmente lo bant del lugar de Cervià... La forma de fer complir el que prescrivien aquelles crides o pregons eren les habituals:


  Que en el lugar de Cerviá de tiempo inmemorial, y Antiquissimo, que no hay memoria de hombres a Contrario ha observado y se observa que siempre, y quando por los Regidores del lugar se ha mandado publicar algun pregon bajo alguna pena que ha incurrido se han conferido uno o mas Regidores el Bayle para hacerle pagar la pena, y no queriendola pagar se llevan prendas de la Casa hasta que el Dueño de ellas las redime, ÿ en caso de no redimirlas se venden en publica subhasta librandose al mayor postor...


  Aquesta havia estat la forma habitual de resoldre els problemes que de tant en tant sorgien entre veïns a l’entorn dels drets de pastura. Però des de 1744, com a mínim, començà a quedar clar que el fet de disposar d’un sistema local d’administrar justícia no garantia el compliment estricte de les regles comunitàries i, sobretot, no garantia el compliment senyorial dels pactes de les concòrdies. Aquell any els veïns de Cervià van rebre dos avisos que els devien posar en guàrdia. El 16 de maig de 1744 se publicá en la plassa de Cerviá, Bordils, Mollet y Flassá un ban


  privant tot ingrés de bestiar en les plantades del Priorat a la bora del riu Ter per defensa de dit riu, y un erm del Priorat lo major part novament plantat de vinya, y de una pessa de terra de dit Priorat sita en lo torrent del Axart, novament disposada per feri muntar bosch de Alsines [30].


  No es tractava encara dels bans que veurem en els apartats següents, que tindran un caràcter molt més absolut. Però la promulgació del ban de 1744 demostrava un afany privatitzador del prior difícilment compatible amb els pactes de la concòrdia referents a les terres ermes que havien previst, quinze anys abans, la seva concessió en emfiteusi als veïns de Cervià.


  És clar que no totes les concessions emfitèutiques devien ésser igualment percebudes. No degué ser ben acceptada pels veïns de Cervià, per exemple, la cessió en emfiteusi feta pels Xammar, el 7 de novembre del mateix any 1744, d’una peça de 75 vessanes, al ciutadà honrat de Barcelona Bosch i al sastre Vilagran; no pas perquè els estabilients exigissin un cens més elevat que el que havia estat pactat a la concòrdia; i no només perquè el sastre Vilagran, que exercia de batlle de sac del noble, no reunia les condicions de veïnatge requerides per ser establert (haver estat veí del poble quaranta anys abans). Una superfície de 75 vessanes contrastava amb les peces d’una i dues vessanes que els veïns havien aconseguit amb la concòrdia.


  Els problemes, però, van prendre especial relleu el 1753. El maig d’aquell any els regidors van tenir seriosos problemes per fer complir la prohibició de pasturar en aquell terreny anomenat lo bant de Cervià. I van acudir a l’autoritat superior del cavaller governador:


  ...como no obstante el bando impuesto en la arboleda del Comun de dicho lugar para defender el daño que ocasiona y puede ocasionar el rio Ter en las tierras de aquel han pasado â violar aquel haziendo apacentar el ganado Jacinto Pellisser, labrador, Bartholome Joana tambien labrador y Pedro Pagés del Castillo todos labradores del referido lugar y otros haviendo passado los Suplicantes a apremiar los dichos transgressores respondio uno de ellos Bartolomé Joana que no queria pagar y los otros tampoco quisieron pagar la pena por lo que suplican V. Excª se digne providenciar lo que sea de su agrado y lo reciviran los Suplicantes á favor de V.Excª.


  La resposta de Córdoba, el 29 de maig de 1753, és clara:


  siendo cierta la contravencion al Bando premien a los contraventores al pago de la forma en el impuesta, sacandoles prendas en caso necesario y si alguno se descompusiera lo pondran preso [31] .


  Pocs dies després, els regidors de Cervià van ensopegar amb la bel·ligerància del ciutadà honrat de Barcelona Francisco Bosch.


  El ciutadà honrat de Barcelona Francisco Bosch contra els regidors de Cervià


  Francisco Bosch devia ser un personatge ben peculiar. Ostentava, segurament, l’únic títol de ciutadà honrat de Barcelona del poble (el títol l’havia obtingut el seu besavi Miquel Bosch el 1681). Però no era, ni de lluny, el veí més ric. El seu pare, Joan Bosch, cabaler, s’havia casat amb la pubilla Foraster, i es beneficià de la prematura mort, sense descendència, del germà hereu. En els capítols matrimonials referents al primer matrimoni de Joan, s’havia establert que el primogènit portaria en el futur el cognom Foraster. Francisco era fruit d’un segon matrimoni del seu pare, i no va heretar ni el patrimoni del pare ni el de la mare. Però sí (o el va usurpar?) el títol de ciutadà honrat de Barcelona. I en va voler treure profit.


  Per seguir els esdeveniments ens hem de situar al 1744. Aquell any Bosch va rebre els drets legitimaris corresponents i va comprar el mas Ferrer de Cervià. El 7 de novembre d’aquell any Francisco Bosch, juntament amb el sastre Benet Vilagran, va aconseguir del noble Xammar l’establiment d’una peça de 75 vessanes dels Arenys d’Amunt per una entrada mòdica i el cens baix d’un picotí de mestall per vessana. Pel conjunt dels veïns de Cervià aquest establiment significava una clara provocació. A l’escriptura quedava clar que la intenció dels emfiteutes no era posar la terra en conreu; si ho feien, aclaria el document, haurien de pagar dos picotins –és a dir, un mesuró– per vessana. Recordem que el cens pactat a la concòrdia de 1729 havia estat de tres mesurons per vessana. Per què els nobles havien decidit concedir un establiment d’aquestes característiques? L’establiment restringia clarament els drets veïnals sobre les terres ermes i beneficiava un individu, Vilagran, que, no complia els requisits per ser establert en aquelles terres, però que era, de fet, l’home de confiança –col·lector i batlle de sac– dels Xammar a Cervià.


  El protagonista de la nostra història, però, és Francisco Bosch. L’enfrontament va esclatar la nit del 8 de juny de 1753. Aquella nit els regidors van entrar a casa seva i se’n van endur, com a penyora, una olla d’aram. El motiu era que Bosch no hagués volgut pagar les 3 lliures quan el seu bestiar havia estat trobat pasturant a les terres “protegides”. És clar que aquesta és la versió que els regidors van presentar a l’Audiència per respondre la demanda instada per Francisco Bosch. Aquest, evidentment, no estava d’acord amb els motius exposats per les autoritats locals. El representant de Bosch denunciava que els regidors no haguessin tolerat que el “seu” bestiar pasturés a les “seves” pròpies terres


  suponiendo que mi Pral avria contravenido à algun pregon ó Bando (de que no consta, ni puede constar) introduciendo sus propios ganados á pacer las hiervas en una piessa de tierra propia de mi Pral de tenida setenta y cinco vessanas...


  Bosch afirmava que des de 1744, any de concessió de l’establiment, el seu bestiar només havia pasturat en aquelles terres –i no en altres– del terme de Cervià. A la instància presentada, el procurador de Bosch es queixava, en primer lloc, que el batlle hagués gosat actuar contra tot un ciutadà honrat de Barcelona: Que sin embargo de no tener jurisdiccion el Bayle de dicho lugar de Cervià sobre mi Pral, por hallarse Condecorado con el titulo de Ciudadano Honrado de Barcelona i, a continuació, de les formes adoptades pels regidors i el batlle:


  extrajudicialmente sin citacion de parte ni justificacion de hecho en la noche del dia ocho de junio... y assi bien intempestivamente... llevandose las prendas, lo que intento reiterar en el dia treze del mismo mes.


  Els regidors rebaten tots i cadascun dels arguments de la demanda de Bosch. El seu bestiar no estava pasturant a les seves terres, sinó al tros de bosc que tant convenia protegir. Per això havien actuat. Perquè la utilidad publica devia esser preferida a la privada. Pel que fa als suposats privilegis del demandant,


  es Indubtable que el Excmo Señor Don Josep de Cordoba actual Governador del presente Corregimiento tiene Jurisdiccion sobre el dicho Bosch por mas que goce de Privilegio de Ciudadano Honrado de Barcelona.


  I, reprenent el tema de la utilitat pública, si la utilitat publica obliga a los clerigos, mucho mas a los ciudadanos honrados de Barcelona. Però és que, a més:


  Francico Bosch, natural del lugar de Cerviá nunca en este lugar ha sido tenido, y reputado por Ciudadano Honrado de Barcelona pues siempre ha hecho el Servicio personal como los demas particulares, y Vezinos del lugar obedeciendo á las ordenes de los Regidores trayendo la paja, forrage, leña por medio de sus Criados, y Contribuyendo á los demas Cargos concegiles como los demas particulares del lugar que no gozan de privilegio militar.


  Pel que fa a les formes denunciades com a extrajudicials els regidors recordaven que eren les que sempre s’havien practicat a Cervià (i no només a Cervià, deien, sinó a la majoria dels pobles del Principat). I si havien anat de nit a casa seva el motiu era molt simple:


  Francisco Bosch, vezino del lugar de Cervia es sugeto que por lo regular todo el dia anda por sus dependencias y negocios, y que con dificultad se encuentra en su casa de dia, en tanto que para poderle hablar en su Casa, y encontrado alli es preciso ir al anochecer porque á otras horas de dia es dificil encontrarlo en ella.


  Molt aviat Francisco Bosch va aconseguir fer revertir el problema sobre els Xammar. Va utilitzar, una vegada més, el concepte d’utilitat pública. Ell s’havia limitat a portar a pasturar el seu bestiar a les seves terres, les 75 vessanes de terra que els havien estat concedides en emfiteusi pel noble Xammar. I si les terres eren de les que


  se habian señalado y designado por defensa del Rio Ter por el Beneficio, y publica utilidad... no podia por el Expresado Estabiliente concederse dicho terreno en perjuhicio de dicho bien publico.


  Davant d’aquestes al·lusions, Xammar té molt d’interès a remarcar que en l’establiment de 1744 havia quedat molt clar que no es feia en perjudici de l’alveo: del costat de migdia, la peça establerta limitava amb les terres de Xammar quo est et ibi remanet per resguart del Albio del Riu Ter. El procurador de la casa Xammar intentà responsabilitzar Bosch de l’incompliment dels pactes. L’Audiència instà les tres parts a procedir al amojonamiento de la peça establerta. Potser era el que havia perseguit Francisco Bosch. Però a partir d’aleshores els Xammar substituiran els regidors en tots els afers relatius als Arenys d’Amunt.


  2.2. Els bans senyorials particulars


  El 13 d’octubre de 1755, els Xammar van sol·licitar i aconseguir un ban de la Intendència [32] que prohibia expressament que els veïns de Cervià entressin als Arenys d’Amunt. Les disposicions d’aquest ban no respectaven els pactes de la concòrdia i significaven un enfrontament clar amb els veïns i els regidors de Cervià. Començava així:


  Hago saber Generalmente a los vecinos y moradores de la Parroquia y termino de Cervia, lugares circumvecinos y a quienes convenga que por parte de Dª Cayetana de Xammar y de Pinós, viuda de Don Ramon de Xatmar y de Joseph de Xatmar y de Pinós madre e hijo se me ha presentado la instancia siguiente.


  I a continuació explicava:


  Que tienen y posehen (...) en la Parroquia y termino de Cerviá Corregimiento de Gerona una gran partida de tierra plantada de Sauces y alamos y otros arboles situada à la orilla del Rio Ter y que es destinada para la defensa de las avenidas de dicho Rio que corre inmediato [33].


  Les queixes eren les habituals en les sol·licituds de bans: en cuya pieza de tierra sin tener titulo ni causa entran apacentar sus Ganados diferentes Personas rompen y cortan los Arboles y assi la destruyen. I, immediatament, s’exposava la necessitat de l’edicte:


  a lo que no se puede ocurrir sino por medio de un edicto y Ban prohibitorio del ingreso de Ganado, para pastar las hierbas a dichas tierras, assi sea mayor como menor y el cortar los arboles y hacer leña.


  També eren habituals les penes concedides: cinc sous per cap de bestiar menor, i deu sous per cap de bestiar major. Per destroncar y cortar arbol alguno, hazer lenya, caminos nuevos... tres lliures. Totes les penes es doblaven si el delicte era comès de nit.


  El canvi, la ruptura s’havia produït, i en dues direccions. Totes dues importants i decisives. El ban de la casa Xammar significava un cop dur no només per als usos col·lectius del sòl sinó també per a les formes tradicionals d’administrar i rebre justícia. Només un canvi en aquestes formes permetia que un ús, un costum, esdevingués delicte. La utilitat pública encara era esgrimida, però servia per encobrir beneficis particulars. Així, quan els nobles demanen que les penes del ban siguin executades pel batlle i justícia del lloc: lo que con mayor razon es concebible por respecto de ser dicha partida de tierra en la orilla del rio Ter y destinada para la defensa.


  El ban del noble, prohibint dràsticament, bruscament, l’entrada dels veïns, no només a les terres assenyalades pels regidors, sinó al conjunt de les terres dels Arenys d’Amunt, incomplia els pactes de la concòrdia i corrompia el concepte de defensa de les avingudes del riu Ter. També en aquest punt s’havia produït una ruptura. Els regidors de Cervià havien organitzat els treballs de defensa de les terres dels Arenys d’Amunt que els havien assignat els experts a la concòrdia de 1738. Almenys fins al 1753. Aquell any, un document de la universitat informa que el canal ahun no queda bastantemente fortificado i que per això havien fet treballar en aquell paratge á los vezinos y moradores del lugar de Cerviá haziéndoles traher piedras, saulas, y otras cosas necesarias para los plantios y demas defensas... [34] .


  Però el 8 de novembre de 1760 seran els nobles Xammar, i no els regidors de Cervià, els que instaran plet contra els regidors de Bordils. L’assumpte de defensa de les avingudes del Ter dels Arenys d’Amunt havia passat a ser un assumpte dels nobles Xammar. A la concòrdia que seguirà aquest plet, signada el 28 de juny de 1763, els regidors de Cervià ja no intervenen[35].


  Què passava, mentrestant, als Arenys d’Avall? El prior no havia tardat a seguir l’exemple del noble. El 1762 havia aconseguit de la intendència un ban molt semblant al que els Xammar havien aconseguit el 1755. Havia començat la darrera etapa –la definitiva – de l’“assalt als comunals”.


  L’altre model: Bordils


  Arribats a aquest punt, convé aturar-nos a reflexionar. És molt possible que el lector, malgrat que pugui experimentar una certa simpatia pels veïns de Cervià, hagi vist els esdeveniments que acabem de ressenyar com a inevitables. L’individualisme agrari, en el qual podem trobar els orígens de la propietat moderna, s’hauria imposat d’una forma “natural” i “lògica”, i sense el seu triomf difícilment és imaginable un període de canvis i de progrés. La concepció lineal de la història ha pesat tant en la conformació de la idea del progrés, que el desplegament d’arguments teòrics sobre la no-inevitabilitat del procés històric, difícilment resulta convincent si només es basa en especulacions teòriques del tipus “també hauria pogut passar que... les coses haguessin anat diferent”. Per sort, podré concentrar tota la força de l’argument principal que voldria transmetre al lector –l’argument de la linealitat del procés– en l’exposició d’un exemple històric. Ja que es tracta, a més, d’un exemple que devia ser ben conegut pels veïns de Cervià de Ter, la seva exposició resulta encara més necessària.


  Com Cervià, el poble veí de Bordils havia conegut també l’impacte de temptatives privatitzadores dels arenys. El 13 de març de 1673 un cavaller de Girona, Joan de Batlle, havia aconseguit l’establiment reial dels aiguadeixos de Bordils, Flassà i Mollet. Però el 1704, després de múltiples negociacions, la universitat de Bordils havia comprat al nét d’aquell Batlle els drets sobre els arenys, per 700 lliures [36].


  El 1749 han sorgit problemes nous. Els regidors recorren a l’Audiència per fer fora dels arenys els subjectes que actualmente se hallan apoderados del terreno de que se tracta. I aquí és on els camins de Cervià i Bordils se separen. A la concòrdia del 30 de març de 1750, la universitat de Bordils decideix el repartiment, entre tots els veïns, de les Riberes, Arenals, Aiguadeixos i realejos del riu Ter [37]. Les terres es repartiren per parts iguals entre els 109 veïns, inclosos els possessors de cases fabricades entre 1704 i 1750. Aquests, que no havien participat en la compra de 1704, pagarien cadascun 8 lliures i 5 sous. El que és interessant és el llenguatge utilitzat en aquella concòrdia. Després de recordar que el 1704 havien pagat igualmente Ricos, Pobres, labradores, Artesanos y Jornaleros passen a exposar el problema amb gran claredat:


  se utilan unicamente algunos de los Ricos de dichas tierras, y bosques sin permitir á los demás el menor provecho de dichas tierras de que se siguen muchas discordias, rinyas y enemistades entre dichos habitantes...


  Per això havien decidit que les terres se repartan y dividan igualmente entre las cabezas de familia de dicho Pueblo sin differencia de unos á otros. En aquesta concòrdia de 1750 ja es preveuen algunes normes sobre la gestió de les feixes repartides, però segons un nou document elaborat el 1753 no havien resultat suficients per evitar problemes, en concret,


  questions, controversias y disputas tant per raho de las guardas y pasturas del bestiar així gros com menut com per altres respectes y motius que incitaban los animos â moltas discencions, recursos y quexas â llurs superiors [38] .


  Els regidors i veïns es lamenten d’aquesta situació i recorden que tots en surten perjudicats: no només per lo descuit que entre estos se experimentaba en la defensa y manutencio dels mateixos terrenos per la Invasió â que estan subjectes en temps de inundacions, sinó també per la falta d’activitat en defensa de las Causas que sobre los mateixos terrenos de aygualexos y regalexos han recentment mogut... y se troban pendents ê Indecisas. Davant d’aquesta situació, difícil, els veïns havien decidit d’organitzar-se. Val la pena reproduir el seu testimoni:


  Y havent sobre esto reflectit los mateixos Particulars y propietaris, considerant los danys y perjudicis que de la falta de unio entre ells sels podrien seguir, procuraren entre si y per medi dels actuals Regidors de dit poble, conciliar los animos ab diferents proposicions y projectes que se procuraren en universal Benefici dels mateixos particulars y Comu de dit lloch...


  I el 15 d’abril de 1753 s’aprovà tot un programa de gestió comunitària que, per la seva precisió, també mereix ser ressenyat. Constava de 17 ítems:



















  	Qualsevol particular podia fer pasturar el seu bestiar menut per les vuitanta canes del primer repartiment de totes les feixes dels particulars. Per les feixes del segon repartiment, el bestiar menut només podia pasturar des de l’u d’octubre fins a final de març. Passat aquest temps, els regidors podien impedir-ho i posar multes.


  	El bestiar mular podia pasturar pel mateix terreny des de l’u de juliol fins a final de setembre.


  	No podien pasturar mai per aquelles terres bous, vaques, porcs, sino es que porten anell.


  	La terra de la mitjana que havia estat arrencada per alguns particulars hage de quedar erma i així mateix tota la terra del segon repartiment. En aquesta terra puga en qualsevol temps qualsevulla particular anar a guardar bestiar.


  	Els particulars no podien arrencar arbres a les terres del segon repartiment sense llicència dels regidors, que examinarien cada cas y no essent dany ni contra de alguna real ordenansa, no pugan dits Regidors negarla â algu perque los trenquia en sa propia feixa.


  	El terreny sota las fexas ferrera on es trobava el canal del riu Ter en ningun temps puga anar â pasturar especie alguna de bestiar y que los regidors ab quatre experts asenyalen lo dit terreny reservat.


  	Els regidors havien d’assenyalar i posar termes a totes les feixes del segon repartiment de manera que ningun puga trencar a la fexa del altre y que aquell sorralet que se troba entre la mitjana y lo bosch se hage de plantar de alochs, tamarius y arbres y aso a costa y expensa del Comú.


  	Els regidors, amb quatre experts, vigilarien que cap particular no respectés les 80 canes.


  	Els regidors, amb quatre experts, reconeixerien les vores del riu Ter.


  	Els regidors podrien obligar els particulars que cada hu hage de plantar arbres y saules en sa propia fexa tant de les 80 canes del primer repartiment com del segon.


  	La defensa de les causes judicials que en el futur s’introduïssin es faria a costes del comú.


  	Els regidors nomenarien quatre persones, so es dos pagesos y dos menestrals, als quals se los dega donar compte y raho dels dits gastos y noticia del estat de las causas per cuydar del que aparega convenir y obrar.


  	Qualsevol particular podria instar contra els regidors en cas de no complir els pactes expressats a la concòrdia, y compellirlos en qualsevol tribunal segons dret.


  	Els regidors no podrien disputar als particulars la pocessio y domini que tenen sobre dites terres.


  	Quan s’acabessin els arrendaments que alguns particulars tenien fets d’aquestes terres no pugan passar a fer nou arrendament de fexa alguna â persona que no tinga son domicili y habitació en dit poble de Bordils.


  	Els particulars s’obligaven a pagar redelme de tots els fruits de aquells que se acostuma a pagar delme que es collien en els terrenys repartits; i com que de blat de moro, alls i cebes no es pagava delme, pagarien dos sous per cada quartera de blat de moro i un sou per cada 25 forcs d’alls i cebes. Els regidors podrien arrendar el redelme i subhastar-lo al millor postor.


  	Els particulars que es neguessin a signar la concòrdia, sien privats en tot temps de fer pasturar llur bestiar en las terras objectes de repartiment.



























  El 14 de juny de 1783 els regidors de Bordils van sol·licitar un ban a la Intendència i van acordar pagar el salari d’un zelador que havia de vigilar no només les terres del comú, sinó també les terres repartides. El ban va ser publicat a Bordils, Flaçà, Mollet, Sant Marti Vell i Juià. L’abril de 1799 els regidors van sol·licitar que també fos publicat a Medinyà, Cervià, i Sant Jordi Desvalls [39]. El maig de 1801 els regidors van reclamar a un matrimoni de Bordils el pagament de les 10 pessetes que devien en motiu de les obres fetes per a la defensa del riu Ter. La instància recordava que la concòrdia de 1753 permetia que en aquests casos el domini útil de les terres repartides retornés als regidors[40]. Sabem també que el 1800 el marquès de la Torre, hereu dels Xammar, va intentar aturar les obres dels veïns de Bordils, que volien construir una sèquia per a la defensa del Ter, i que amenaçava les terres de Cervià[41]. Els veïns asseguraven que es limitaven a complir l’acord que el 1763 els regidors de Bordils havien estipulat amb l’oncle del marquès, el noble Xammar[42]. En aquesta concòrdia, a la qual hem fet referència abans, els regidors de Cervià no hi havien participat.


  El ban del Monjo


  Tornem a les terres de Cervià. I situem-nos, en concret, als Arenys d’Avall, a l’entorn de 1780. Va ser per aquestes dades que Cosme Freixa, tot ordenant els papers del monestir, després d’una nota relativa als fets de mitjan segle XVII [43], va escriure el seu particular resum dels pactes de la concòrdia de 1729 referents a les terres ermes:


  Reservantse empero lo dit prior la directa y util Senyoria a demás de las terras cultivadas, de las terras hermas de dits arenys a el priorat. Conforme ja ne a reduidas moltas a propia cultura del priorat y aixi mateix ne a establertas diferents porcions a diferents particulars y totes les dites terres cultivas...


  Tractant-se d’un document per a “ús intern” del priorat, escrit seixanta anys després, i per un home que feia prop de mig segle que tenia cura dels assumptes del priorat, és interessant l’“oblit” de totes les clàusules de la concòrdia referides als drets dels veïns. A començament del segle XIX, quan el registrador d’hipoteques de Girona va haver de traduir al castellà i resumir els pactes convinguts en el document, va demostrar una major fidelitat al text. Era el seu deure. En arribar al punt de les terres ermes va escriure:


  [los vecinos] podran utilarse de la tierras hiermas de dicho Areny concediendoles esto perpetuamente quedando empero siempre la tierra de dicho Señor Prior como a Señor Directo y Alodial que es de dicha tierra haviendole empero de pedir licencia cada año [44] .


  La combinació entre el verb utilarse, els adverbis perpètuament i sempre, i la subordinació a una llicència anual, reflectia bé l’esperit de les concòrdies de 1729 i 1730, que en el seu moment hem analitzat.


  Per què va tardar tant a ser inscrita la concòrdia del prior al Registre d’Hipoteques? Sabem que el 1781 Freixa havia aconseguit una còpia de l’escriptura notarial. Per què no l’havia inscrit aleshores? Cosme Freixa no ignorava la conveniència d’inscriure els documents notarials en el Registre d’Hipoteques. En el seu llibre de notes havia apuntat la necessitat de tenir tots els títols convenientment ipotecats, per defensar els seus drets davant els tribunals.


  Però de vegades no convenia massa recordar determinats drets escrits. Els comptes del monjo deixen veure un actiu negoci forestal i un negoci d’aquest tipus només podia funcionar si es feia cas omís dels pactes de la concòrdia de 1729 i es prohibia als veïns de Cervià l’entrada a les terres ermes. Als comptes del frare, a més, hi ha suficients notícies sobre l’expedició de bans que multaven els veïns que entressin als Arenys d’Avall. Les dues primeres fan referència a bans segurament dictats pels mateixos priors:


  1744: “per despaig del Bant que als 16 de maig de 1744 se publicá en la plassa de Cervia, Bordils, Mollet y Flassá privant tot ingrés de bestiars en les plantades del Priorat a la bora del riu Ter fetes per defensa de dit riu, y en un erm del Priorat la major part novament plantat de vinya, y de una pessa de terra de dit Priorat sita en lo torrent del Axart, novament disposada per feri muntar bosch de Alsines” [45]


  1759: “Al 5 de Mars per gastos del bant general publicat lo juliol de 1758: 7ll. 19s.6d.


  Després de 1762, les referències que es donen ja són de bans concedits per la Intendència:


  1764: “publicació de ban tret de la Intendencia de 1762..” (junt als extractes de 133 capbrevacions de les terres dels Arenys...): 133 ll. 1s.1d.


  1773: “He pagat 2 ll.8s.9d. per una copia autentica que conté 8 fulls, del bant o Edicte de la Real Intendencia expedit el 30 de juny de 1762 a Bordils, Mollet, Flassà, Sant Jordi Desvalls i Cervià”.


  1776: “Ban que fou publicat a Cervià, Mollet i Bordils el juny de 1775: 15 lliuras al notari”.


  1779: “Copia del Ban ó Edicte de la Rl Intendencia de Cattª expedit á Instancia del Iltre Prior del Rl Collegi Benedictino de St Pau de Barnª y ab tota formalitat publicat dia 20 Juny de 1762...” En aquesta còpia hi ha una nota escrita el 1784: “Fent preguntar jo Fr. Cosma Frexa en lo corrent any 1784 a mon Advocat Dr. Ferrer; si subsistia en sa forsa est van o Edicte publicat â 22 Juny de 1775 respongue afirmative y que â favor de aixo hi havia una provisio formal de pochs dies atrás sobre una causa que ell portava a altre que pretenia no tenir mes subsistencia que per un any semblant ban”.


  Els bans expedits per l’Intendència s’assemblen molt entre si. Així, el redactat del ban del 26 de març de 1762 [46] a favor del priorat és pràcticament idèntic al que abans hem ressenyat dels Xammar. El prior sol·licitava ban per


  una gran partida de tierra plantada con grandes costes de Sauces, Alamos, Tamarius y otros arboles y plantios situados en la Orilla del Rio Ter, y que es destinada, y sirve para la defensa de las irrupciones a las avenidas de dicho Río


  i, també, per a totes les seves altres peces de terra posseïdes a Cervià. El 30 de juny de 1762 es va publicar i fixar el ban a la plaça pública de Bordils, Mollet, Flaçà, Sant Jordi i Cervià, amb assistència de Guileno Martorell, notari, Francesch Marles, agutzil, i Francisco Alenya, procurador instant, tots de Girona.


  Com en el cas dels Arenys d’Amunt, la proclamació del ban dels Arenys d’Avall devia significar un cop dur per a les reivindicacions dels veïns de Cervià. En una data tan tardana com el 1771, en una escriptura de compravenda d’una peça de terra encara es parla d’aquell terreny com del territori del Comú de Cervià. Com hem exposat en altres ocasions, la iniciativa de demanar bans no va ser una iniciativa aïllada [47], però en molt poques altres ocasions els bans han deixat rastre toponímic [48]. El territori dels Arenys d’Avall, és a dir, el territori conegut com a territori del comú, havia de passar a ser anomenat, en els documents del segle XIX, “Ban del Monjo”.


  L’economia dels arenys


  Què podia significar per als veïns la prohibició d’entrar a les terres dels arenys? D’entrada, és clar, la prohibició de les pastures. Però no només això. El monjo Freixa va manifestar per escrit una queixa concreta contra els veïns de Mollet que dibuixa, molt a contracor, un quadre força dinàmic de les activitats realitzades pels veïns a la vora del riu [49]. El document va ser escrit a la dècada dels vuitanta, segurament a la segona meitat, perquè parla de 1782 com un any relativament llunyà. En aquell poble, que llindava a ponent amb les terres dels arenys hi ha una gran munió de lladres destructors de plantios y boscos. Les mesures preses no havien estat suficients:


  al principi feya anar â guardar o per dos homes, y com pagaren algunas bastonades algunas vegadas quen sobtaban un, ara hi van de dies y de nits quatre, cinch homens grans acordats perque nos mogan.


  La manera de ser d’aquells veïns havia acabat amb la paciència del rector:


  de forma que lo Rector molt Sant y Docte tots los Diumenges del any prenia un punt del Evangeli y feia caure al robo de restitucio, fins dirlos que tots los vehins de dit Poble eran un niu de lladres, y vehent que nols pogue fer deixar tant mal ofici est any ha renunciat la Rectoria.


  Però els veïns de Mollet, què feien? Tots aqueixos destrossos fan en fer ganastras, covens, cistellas, grans y xichs de tota especie y anguileras, y rodan tots los mercats. És clar que els modestos interessos dels manyosos veïns de Mollet xocaven amb els interessos econòmics del prior; per aquell temps, com hem dit, el monjo ja anotava puntualment els beneficis aportats pel negoci de la fusta de l’arbreda:


  1780: de Pere Gamell, serrador de Girona, 65 lliures 12 sous i 6 diners, per 26 pollangres dela Devesa (el preu, 7 pessetes cadascun). Reservada la llenya per defensa del Riu / I també 6 lliures 3 sous de alguns cayrats resultat de alguns arbres polls detinguts a la Devesa per una avinguda del riu Ter.


  1781: de Pere Gamell, 56 lliures 6 sous 8 diners de cayrats de Pollangres del Capdevall de la Devesa./ Miquel Depré de Figueres, 102 lliures 14 sous de 129 canes de fusta de arbre poll a 16 sous la cana de 10 pas defalcats deu sous del treball de canar aquella./ Pere Planellas, fuster de Cervià, per Saules, 6 lliures a ell venuda.../ De Narcís Depré, impressari de la fortalesa de Figueres, de 15 cayrats malalts i alguns corbos, 6 lliures, 10 sous i 6 diners/ De Pere Planellas, 5 saules (3,5 ptes cadascuna) defalcat 8 pessetes de 2 botes de càrrega, 3 lliures 11 sous i 3 diners.


  1782: De Narcís Depré, 120 lliures de quranta pollancres de la Devesa (valor 3 lliures quiscun reservada la llenya a ell venuts lo any antecedent)/ Miquel Depré, pare de Narcís, 36 lliures 10 sous de cayrats de arbre poll/ Pere Planellas, 11 lliures 14 sous per saulas de la Devesa a ell venudes, una escapsada, altra escardada y altra arrencada per un fort temporal en lo mes de mars de dit any/ Miquel Depré, 10 lliures, 10 sous, per 26 canes de arbre poll (15 sous la cana de 10 pams).


  Per memoria. Nov.1782. El Prior ha cobrat a Barna, 81 lliures 7 sous i 6 diners dels codos resultats segons Real Ordenansa de 62 bigas de arbres polls fetes a lo Janer de dit any en nostre bosch de la orilla del riu Ter/ Jaume Saló, fuster de Cerviá, per 4 saules per... de la devesa (a 3,5 pessetes quiscuna), 5 lliures 5 sous.


  1783: de Narcís Depré, de Figueres, 40 pollangres de nostra devesa (3 lliures), 120 lliures; reservada la llenya; actualment tallats y en part serrats â ell venuts en 1781 ultra dels quaranta mencionats supra sot diada 12 de febrer de 1782”[50].


  El mateix document en el qual Freixa es queixava dels veïns de Mollet aporta una altra notícia que ens corrobora encara més la impressió d’enfrontament directe del priorat amb els veïns, aquesta vegada els de Cervià de Ter. No es tractava només de prohibir-los el pas a les terres dels arenys. Se’ls volia negar la possibilitat de recuperar les dues vessanes de terres concedides i reconegudes el 1729 en cas que les crescudes del Ter les haguessin malmès. Ho explica el mateix monjo de Cervià: lo riu Ter en la pasmosa vinguda del any 1782 trencá per lo arenydevall de Cerviá Alodial de dit Priorat, i havia format un gorc de 6 vessanes; el monjo féu una despesa de més de 500 lliures i féu plantar el gorg d’arbres. De manera que vuy es ab una gran espessura ÿ alt de mes de la alsada de un home, que ab lo temps podria ser al estat ÿ dit es unit ab un bosch que dit monjo 45 añs atrás plantá.


  Tot s’havia fet per lo bé comú. No obstant això:


  Genis Puigsech menestral que conrea terras suas ab un parell de bous ha tingut lo atreviment de conrear y sembrar de melca un sayó contiguo ab una vessana y mitg quart de vessana de terra ferma canada li quedá de dos vessanas canadas tenia en aquell ingres de riu y lo pitjor es que preten cobrarlas del gorch, y fora molt del cas sen fes escarment, y altrement ab son mal exemple, los diferents que perderen terra que confinan en dit gorch qui mes qui menos farian lo mateix.


  Cosme Freixa havia reflexionat sobre el problema i havia cercat en els “costums gironins” la base legal dels seus drets sobre aquelles terres. En tenim constància, per una nota marginal que apareix escrita en l’exemplar dels “costums” que avui encara es conserva entre els papers del priorat:


  En cas lo riu Ter tinga ocupat o demolit part o porcio de terra, que per lo Sr. Prior fou establerta verbigracia, â Pere y sos hereus, lo Domini util de dita terra una volta dit riu la haja desocupada ja sia â costas de dit prior, o ja sia per casualitat de alhuna avenida de dit riu; ipso facto torna a dit prior lo domini util de dit terreno, de jure [51].


  Però el jurista consultat sobre el cas es va mostrar molt més escèptic i va desaconsellar les lletres penals contra Genís Puigsech:


  per poderse presumir ser propi del mateix Puigsech, i part de las dos vesanas, que antes tenia alli, tan per no quedarlin, sino una vessana i mitg quart com per ser contigu â esta terra lo saió per ell conservat i sembrat, baix qual circunstancia no hauria estat atreviment com se suposa lo conrearlo i sembrarlo...


  2.3. Els problemes dels senyors


  Hem vist en el capítol anterior que el prior de Cervià i els Xammar van estar enfrontats entre ells des de 1730 fins al 1805. No és estrany, doncs, que alguns emfiteutes de Cervià es veiessin afectats per aquesta situació. Així, sabem que el prior de Cervià va animar el treballador Genís Joana a negar-se a capbrevar a favor del noble Xammar, i en va assumir la defensa en un plet que durà nou anys; la sentència, que arribà el 1789, va ser en aquest cas favorable al prior [52]. Al llarg del segle XVIII i, en especial, durant la segona meitat d’aquest segle, un i altre senyor van haver d’afrontar, a més, altres iniciatives de caràcter senyorial. Vegem-ne dos exemples. No es tracta de dos senyors menors: el priorat, enfrontat a la Catedral; els Xammar, a l’Hospici [53].


  Els conflictes amb altres senyors


  Vegem, en primer lloc, les reclamacions que afectaven el priorat. En el seu llibre de comptes, fra Cosme Freixa, el 1779, anotà que el capítol de la catedral volia reivindicar una gran partida de terra part cultiva y part bosch y erma de la part de nostre areny en la part oriental de dit areny. Cosme Freixa tingué molt d’interès a deixar constància d’aquell afer:


  No obstant mas diligencias y noticias autenticas per mi manifestadas al Capítol de la Seu de Girona, eo per ell â son Ferialer de la parroquia de Sant Jordi Desvalls en 1778, manifestant-li no tenir sombra de raho en procurar per vias indirectas y subornos als pocessors llevar al Priorat una gran partida de terra part cultiva y part bosch y erma de la part de nostre areny en la part oriental de dit areny compresa dita terra entre mojons de pedra y cals y fitas de pedras altas treballadas [54].


  És possible que Freixa escrivís aquesta nota després d’haver rebut la carta, datada el 26 de febrer de 1779, del canonge Felix Raval. La seva extrema correcció amb prou feines dissimula l’amenaça:


  Conformandome yo con las providencias de otros Administradores he mandado a Joan Camós que no pague censos ni laudemio del bancal, o feixa que alli possehe hasta que recibia orden en contrario; y que si le intiman mandato venga luego con el para defenderlo. Pero yo quisiera passar adelante el asunto y llegarlo al punto á que todo quede en pacifica quietud y no ocurra mas duda. A este fin suplico a Vm. que me manifeste el titulo fundamental por el qual pretende dicha Señoria, o decirme como es que la tiene dentro el termino de St Jorge, si este fuese bastante yo lo pondré en noticia del cabildo, y jamas se instará, ni dirá cosa alguna en este particular, y si no lo fuese, yo dire a Vm. ingenuamente lo que seme oferesca, para que sin estrepito se corten disputas, y paguen los infiteutas â quien corresponda.


  L’estratègia denunciada pel monjo era una estratègia que podia afavorir indirectament els emfiteutes. La catedral, en paraules del representant del priorat, subornava els possessors. Cal suposar que la recompensa consistiria en alguna millora en la seva condició d’emfiteutes. Es tractava de les terres que limitaven amb les terres del castell de Sant Jordi Desvalls, on el firal de la catedral actuava com a senyor directe. L’oferta podia ser temptadora.


  El frare també va deixar convenientment anotades les mesures preses arran d’aquestes notícies:


  y vist que dit Capitol eo lo Senyor Canonge Reial Ferial de dita parroquia de Sant Jordi, persisteix en sa pretencio encara que vaga, y que es convenient quedar previnguts de titols y adminicols per una Causa ben contingent habedora ab dit capitol, he procurat tenir, com tinc trets, apromptats, i Ipotecats tots los titols, ya dominicals fahent per nostra defensa mencionats [55] .


  En concret, s’havia procurat una còpia de la concòrdia entre el comú de Sant Jordi Desvalls i el capítol, que havia estat signada a la Batllia General de Catalunya el 19 d’agost de 1743[56]. La nota de l’administrador del priorat deixa clar que la millor manera d’afrontar els judicis era tenir convenientment guardats i inscrits en el Registre d’Hipoteques les escriptures notarials que esdevenien, en aquests casos, autèntics títols de propietat. El 20 d’abril de 1782 el prior instruí causa contra Joan Camós. La seva resolució degué ésser favorable al prior, ja que Camós figurarà com a emfiteuta del priorat en el moment de la desamortització.


  Més difícils de resumir, perquè la informació que tenim és molt més extensa, resulten els problemes dels Xammar amb el Reial Hospici. En aquest cas no es tractava dels arenys, sinó d’unes terres de l’interior de Cervià, a tocar amb el veïnat de Fallines, a l’actual terme municipal de Viladasens. La causa entre el Reial Hospici i els Xammar havia començat el 1779. El 12 de febrer d’aquest any Joaquim Armengol, pagès de Cervià, havia confessat i capbrevat 9 vessanes de terra bosc a favor del noble, però cinc altres veïns de Cervià que havien estat citats per fer el mateix s’hi havien negat [57]. Josep de Xammar i de Pinós va decidir d’obrir causes contra aquests veïns en el tribunal emfiteuticari de la ciutat de Girona. Els citats acudiren, el 19 de febrer de 1780, a la Junta del Reial Hospici i al monestir de Sant Feliu de Cadins.


  En aquest cas, doncs, la iniciativa de l’enfrontament senyorial havia estat dels emfiteutes. Les terres en qüestió procedien de diferents vendes que el 1730 Josep i Genís Armengol, pare i fill, pagesos de Cervià, havien realitzat. En aquelles escriptures de compravenda s’havia salvat el domini directe por aquellos que manifestasen serlo con la prestacion de censos... Aquest va ser el principal argument per negar-se a capbrevar a favor dels Xammar i també per oferir-se a l’Hospici. El 17 de novembre de 1789 les dues parts van triar experts per resoldre el problema, però cap de les dues parts no va acceptar el dictamen que, de fet, havia presentat una solució salomònica [58]. La causa continuava el 1800. El 13 d’octubre d’aquell any, el procurador del marquès de la Torre, hereu dels Xammar, va exposar al marquès la necessitat de trobar una sortida definitiva al problema [59], que no sabem quan va arribar.


  La difícil recerca dels documents senyorials


  Aquest cas, i la correspondència que va generar, ens servirà per il·lustrar un dels principals maldecaps del seu procurador (que també era procurador, recordem-ho, de molts altres senyors). Calia disposar de documents acreditatius dels títols de propietat, i no sempre era fàcil localitzar-los als arxius senyorials. Cada assumpte pendent era una lluita amb els arxius, i amb l’administrador. El 6 d’agost de 1800 el marquès comunicava l’èxit d’una d’aquestes recerques, i aprofitava l’avinentesa per fer una crítica a l’administrador del marquès a Barcelona, el doctor Esteve Milans:


  Han aparecido por fin los documentos que Vm. tiene pedidos para la causa del Rector de Cerviá que no han costado poco el allarlos, pues muchos tienen menos cuidado del que se necesita en la custodia de papeles.


  En relació a l’assumpte de les terres disputades amb l’hospici, a la carta esmentada del 13 d’octubre de 1800, el procurador manifestava al marquès la necessitat de trobar documents antics:


  me faltan titulos antiguos, que entiendo han de hallarse en el Archivo de Vs. Como son cabrevaciones y ventas de los años de 1200 hasta el de 1400 inclusive, i sobretodo la Rodalia del termino de Cervia, si se hallase.


  Castellar demana al marquès documents històrics concrets:


  En los papeles que para dicho asunto me remitio Vs. con fecha de 21 Agosto de 1799 hai uno de dicho Mgl Costa que cita pag. 55 de su quaderno grande de notas: Este quaderno, seguramte lo tendra Vs, supuesto que le remiti con la caxa todos los papeles de dicho Costa; Y convendria se buscase i me lo remitiese, porque me parece me ha de servir mucho, pues serán todas las notas que hacia Costa quando Capbrevó: Y como para esta es regular formase tambien un resumen, ô apuntacion en otras libretas de las Capbrevaciones de las Centurias anteriores, podria tambien Vs. Mandár buscarlas, i remitirmelas, afin de sacar de ellas las noticias conducentes a la defensa de la Decima, y dominio directo de Vs: Y como lo autos que se hallen notados en dichas libretas, entiendo que serán recibidos por Notarios de esta Ciudad; si los necesito, los hallare en los Manuales.


  El marquès, resident a Barcelona, va contestar el 15 d’octubre de 1800:


  Muy Sr.mio; en contextacion a la de vm. De 13 del corriente digo q. he encargado al Dr. Estevan q. busque con la maior brevedad todos los documentos q. me pide pertenecientes a la disputa con el ospicio, y otro correo contestare mas largamente sobre esto.


  I el seu administrador, el doctor Esteve, no esperà més de tres dies (ho féu el 18 d’octubre) a respondre a Castellar:


  Amich y Dueño Benet: Per la del Sr. Marques ja veureu quant vos que me ha aparegut lo mes fundat, quals refleccions he fet mirant los Capbreus antichs que son del any 300, en los quals si be si troban moltas confecions, pero no sabent las qui fan per lo cas, se va enterament â las palpentas. Vos vejau de encontrar la rodalia de Cervia ô Fallinas y ella vos treurá de dupte. A mi me apar que tambe han de conduhir las confecions del mas Armangol de Espiells.


  L’endemà mateix d’aquesta carta, el 19 d’octubre de 1800, el procurador Castellar intentà vèncer el recel i temor del marquès a desprendre’s dels papers de l’arxiu: els papers antics són els únics que poden garantir el futur dels drets senyorials:


  Apruebo mucho la laudable precaucion que tiene V.S. de guardar, y no sacar las escrâs de su Archivo; pero hagase cargo que faltando unas noticias generales, aunque sean en copias simples de los titulos de sus rentas, y Señorias en los parages donde las tiene y en poder de la Persona de su confianza que las cuida, las irá perdiendo insensiblemente maiormente todas las de Dominio directo; como asi me lo ha enseñado la experiencia, y lo evidenciaria claramente a V.S. si nos viesemos./ Que V.S. guarde bien en su archivo los instrumtos y titulos originales de sus rentas es muy conforme; y por lo mismo yo no pedia sino unas libretas de notas ó copias simples que ya son sacadas de los originales.


  Aquestes cartes fan referència al procés amb l’Hospici sobre les terres de Vallbona, però el problema que reflecteixen és un problema general. I important. El que diu Castellar, un home expert en aquest tipus de negocis, és que les rendes, maiormente las de Dominio directo, s’anaven perdent insensiblement. De fet, pocs dies abans, el 13 d’octubre de 1800, Castellar havia advertit al marquès dels problemes per cobrar les rendes de la baronia d’Armentera:


  he visto y entiendo que de dia en dia van enredandose à Vs. Las Señorias de la Armentera, Saldet, y Riumors, i sobretodo la cobransa de las tascas; y en esto conviene mucho que de prompto tome Vs. Esto con empeño, porque he comprendido que la tolerancia que se ha tenido con la Casa de Seriñana i alguna otra ha hecho algunos insolentes: y me parece que para esto convendria abrir una Cabrevacion, y empesar con los prâles, como son en la Armentera, Casals, Ciurana, y demás...


  La resposta del marquès, afirmativa, no es va fer esperar; la carta del 15 d’octubre conté algun paràgraf interessant que fa referència als temps difícils que corrien:


  hace dias que comprendo que combiene con la maior brevedad abrir una cabrevacion en armentera pues no estamos en tiempo que convenga tener excesivas bondades y asi sera preciso se execute cuanto antes...


  Però també és cert que els processos judicials espantaven cada vegada més. En una carta del 5 de novembre de 1801 el procurador recomanava al marquès de seguir vies no judicials per resoldre els problemes amb altres senyors. Castellar manifestava al marquès la conveniència d’allunyar-se dels plets i, en especial de


  aquellos que se han de gastar mucho para ganar poco o nada como es el que tiene Vs. con este Cabildo de la Cathedral sobre Decima de un pedazo de tierra, que con la maior facilidad determinarian á quien pertenece dos Abogados que se eligiesen á saber uno por parte.


  Una filosofia semblant fa replantejar al marquès la idea d’una capbrevació a l’Armentera: Si lo pago dels censos fos alguna friolera, tal vegada seria preferible disimularho antes de ficarnos en una disputa... va escriure el 22 de desembre de 1802.


  El problema dels emfiteutes rebels


  Fins a quin punt els emfiteutes coneixien aquests problemes, i aquests dubtes, dels senyors? Fins a quin punt se n’aprofitaven? En el cas de l’assumpte amb l’hospici eren els emfiteutes els que havien pres la iniciativa. I al paràgraf de la carta del 13 d’octubre que abans hem reproduït es fa referència a la necessitat d’enfrontar-se a les cases importants. Perquè la tolerancia que se ha tenido con la Casa de Seriñana i alguna otra ha hecho algunos insolentes a l’hora de capbrevar cal començar con los prâles, como son en la Armentera, Casals, Ciurana, y demás... No és estrany que els dos pincipals propietaris de Cervià, els Torrent i els Galí, també ens serveixin per exemplificar formes de resistència antisenyorial.


  Els Torrent van enfrontar-se directament, i des de molt aviat, al priorat [60]. Eren els pagesos més rics de Cervià. Vivien al veïnat de Raset i eren propietaris de més de 200 vessanes de bosc, l’anomenat bosc d’en Torrent, així com de tres masos. Com a possessors de tres cases –una casa per cada mas– havien tingut dret a quedar-se amb sis vessanes –dues per cada casa– dels Arenys d’Avall el 1729. Però Torrent no havia estat conforme amb la concòrdia. Ho explica fra Cosme Freixa:


  Se adverteix que al temps del repartiment de las terras dels arenys se li assenyalaren 6 vessanes de terra per raho de 3 casas... com los Demes particulars de Servia y no les accepta perque no volgué convenir ab la Concordia com los demes de Servia ans be contradí y se opposa en tot a lo Priorat y en quant a ell nega la possessio de la dita terra al Priorat y que es Causa lo prior com a Sr. directe...


  No és l’única vegada que el monjo es refereix a Torrent. Al Llibre de notes de Cosme Freixa, d’on és extreta aquesta notícia, hi ha aquesta altra anotació del 17 de març de 1782: He disposat en poder d’Antoni Boher escriptura de la causa emfiteuticaria de est monestir i causa contra Miquel Torrent de Raset. I en el mateix llibre, en data 12 de desembre de 1786, hi ha anotada aquesta despesa: una pesseta a quiscun dels 4 testimonis ha anat a testificar com Miquel Torrent pages de Raset te y posseheix una pessa de terra de 10 vessanes. Sobre aquesta terra es volia cobrar tasca i braçatge.


  Torrent és l’emfiteuta que ocupa més espai en els diferents llevadors de censos del segle XVIII que es conserven del priorat. En el de 1753 figura que deu un total de 39 anyades. I el 1784 Cosme Freixa fa constar: després de 14 anys de litigi ha cabrevat dit Torrent. En el litigi el frare havia recuperat i mostrat escriptures de capbrevació corresponents als anys 1516, 1517, 1670, 1772.
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  També sabem que el 1770 Miquel Torrent havia estat requerit pel Reial Hospici, que reivindicava els drets que corresponien a l’obtentor del benefici de sant Pere del monestir de Cervià i pretenia, en una causa oberta el 30 de gener de 1770, que Geroni i Miquel Torrent, pare i fill, pagesos del veïnat de Raset, capbrevessin a favor seu els tres masos [61]. Aquesta iniciativa va poder accelerar els moviments del prior, ja que l’inici del seu plet amb Torrent data d’aquest mateix any. El resultat va ser, al cap de catorze i divuit anys, dues capbrevacions. El 10 de setembre de 1784 Miquel Torrent confessava ser home propi, sòlid i afocat del prior per raó del mas Llobet. I l’11 d’octubre de 1788 es declarava home propi, solid i afocat de l’hospici per raó del mas Cabanyer. Les dues capbrevacions contenien una llarga referència a la sentència arbitral de Guadalupe, amb dos errors, amb relació a la data i al lloc, que es repeteixen:


  la real Sentencia Arbitral per lo Sereníssim Sr.Don Fernando de bona memoria rey de Arago feta entre los Srs directes de una ÿ los Pagesos a temps de redimir los mals usos de part altre... a Saragossa, el dia 21 d’abril de 1456.


  La coincidència d’aquests dos errors en dues escriptures signades per dos senyors diferents davant de dos notaris diferents, fa pensar que la proposta d’incloure la referència a la sentència havia partit de l’emfiteuta Torrent. Aquest aconseguí pactar amb els dos senyors un perdó força generós dels endarreriments, així com una reducció dels censos deguts. En el curs del plet amb l’hospici havien quedat plasmats, una vegada més, els problemes generats per la manca dels títols adequats:


  com los titols de dit Benefici discordan en la expressió dels censos, espresantne uns mes que altres, feÿa incerta la proba, no podentse combinar dits titols, tant per la antigüedad de estos, com per la discordancia dels mes moderns en la expressio de dits censos: y perçó havent madurament considerat una y altre de las parts per medi de sos consultors: que era lo mas acertat reduir la incertitut de dits censos al cens cert que baix se expresará; havent al mateix temps ofert dit Miquel Torrent: que confessaria y capbrevaria las fincas designadas...


  També els Xammar van aconseguir fer capbrevar alguns emfiteutes en el darrer quart del segle XVIII. El 1779 ho va fer Antic Galí, un altre pagès ric –el segon– de Cervià [62]. Però Galí també ens servirà per exemplificar un altre tipus de resistència antisenyorial. Es tractava de negar el domini directe a les escriptures notarials de compravenda o d’establiment de terres. La pràctica no era nova. Recordem que el domini de l’hospici sobre les terres de Vallbona havia pogut ser impugnat gràcies a no haver fet constar en unes escriptures de compravenda qui era el senyor directe.


  Dels vint-i-dos subestabliments concedits en el darrer terç del segle XVIII, nou van desafiar amb aquesta fórmula els Xammar. Els dos estabilients que els van signar –amb una distribució molt desigual: un i vuit– no es limitaven a salvar el domini directe per als senyors que ho demostressin amb els seus títols. Se’l reservaven també, en cas que cap senyor resultés prou convincent, per a si mateixos. El primer va provocar la reacció immediata del noble. El 8 d’abril de 1780 Caterina Martí de Carreras, vídua d’un ciutadà honrat de Barcelona, va concedir un establiment de dues vessanes de terra. L’estabilient es reservava el domini directe per al senyor que ho demostrés o, si no, per a ella mateixa. L’establert era Josep Geys del Torrent, treballador de Cervià. El 23 del mateix mes i any Xammar va exercir el dret de fadiga i va aconseguir recuperar la finca [63]. El nou emfiteuta, amb els mateixos pactes de l’anterior, va ser Josep Vilagran, batlle de sac de la casa Xammar. Els pactes d’aquest establiment no eren bons, però treien d’un mal pas el marquès que, amb l’exercici del dret de fadiga, s’havia compromès a pagar ell mateix l’elevat cens imposat per la vídua. Vilagran, el 1792, va aconseguir un establiment de 30 vessanes dels Arenys d’Amunt, pel mòdic cens de 7 sous i 6 diners [64].


  Antic Galí va concedir els altres vuit establiments que incorporaven aquella fórmula, el 1796, però els Xammar en aquesta ocasió ja no van reaccionar. En totes aquelles escriptures se salva el domini directe per


  aquell Senyor ô Senyors que se mostraran ab legitims titols en tots tersos, lluismes, foriscopis, firmas, fadigas, dret de emparas y retenir y altres qualsevols cosas al domini directe portant y expectants sense prestacio de cens algu y en cas de no apareixer directe Senyor algun ab legitims titols en dit cas me reservo per mi y los meus ab tota plenitut de drets lo domini directe de ditas terras establertas sens que per raho del pnt establiment en cas de ser Jo directe Señor dega pagar lluïsme algú.


  Al final de cada contracte s’insistia que lo present contracte no ha fet frau ni perjudici de ningun senyor directe a lo menos que nosaltres ho sapia [65] . Era un clar desafiament a un noble que pretenia ésser senyor directe i delmador universal del lloc. Quines armes tenia el marquès per fer front a aquest tipus d’actuacions? Les mateixes que necessitava per fer front a un judici: la presentació dels títols acreditatius. Els Xammar havien de buscar documents i aportar-los. I nosaltres sabem el que costava trobar els documents adequats. Com veia i deia el seu procurador Castellar: les coses dels dominis directes de dia en dia se li anaven enredandose, al senyor marquès.
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  CAPÍTOL SEGON

  TENSIONS I LLUITES EN EL PRIMER TERÇ DEL SEGLE XIX (1800-1833)


  Els anys compresos entre 1800 i 1833 corresponen al període anomenat habitualment, en l’argot historiogràfic, crisi de l’antic règim. L’expressió insinua, d’entrada, una valoració negativa del procés: “crisi”, “antic”, són mots que evoquen problemes i, també, inevitabilitat de canvi històric. El sistema era vell, estava en crisi, seria substituït aviat pel nou, pel règim liberal. Què apuntava d’aquest nou règim en aquella societat? Els dos aspectes que destacaran en aquest capítol tenen relació entre si però insinuen dues forces de direcció oposades, enfrontades. En primer lloc, la capacitat d’organització, la valentia demostrada per alguns veïns en les seves accions reivindicatives. Aparentment més forts que mai, els veïns de Cervià van protagonitzar diversos actes de clar desafiament als senyors, i van demostrar saber desplegar tot tipus d’armes judicials. En segon lloc, però en estreta relació amb les iniciatives veïnals –i amb certa sensació d’acorralament que aquestes actuacions els devien produir– destacarem la crida dels senyors de Cervià a la sacralització de la propietat. És aquests anys quan hem trobat per primera vegada, entre els seus papers, l’expressió “sagrat dret de propietat”. Aquí, com arreu del país, la fórmula s’anava infiltrant en el discurs dels propietaris. De primer, en plural: el 1807 el prior invoca els “sagrats drets de propietat” per defensar-se, davant la Reial Audiència, de la iniciativa amenaçant del menestral Geis; després, el 1818, el representant del priorat, en unes lletres citatòries contra els veïns de Mollet, ja utilitza l’expressió en singular; per últim, el marquès de la Torre, en un ban sol·licitat a l’audiència el 1825, parla dels taladores y perturbadores del sagrado derecho de propiedad.


  La utilització d’aquesta fórmula en una societat d’antic règim, i pels senyors directes, resulta clarament un argument defensiu. També, és clar, un argument d’autoritat, de domini, un argument definitiu. Només es pot utilitzar aquest adjectiu des d’una posició de força, de poder. Dir “això és sagrat” és dir “això no es toca, això no es canvia”. S’aconseguia així dissimular el caràcter unilateral i arbitrari de molts drets de propietat: els interessos d’uns quants, clarament enfrontats als interessos de la majoria, es convertien en “el sagrat dret de propietat”. Caldrà una revolució política per tal que la sacralització sigui efectiva (i no només un argument judicial que fàcilment podia acabar essent desvirtuat). Caldrà crear les condicions de sacralització, l’altar de la propietat.


  Partint de la doble realitat que acabem de descriure, el trienni constitucional hauria pogut ser –i de vegades ha estat interpretat així– la culminació “natural” del procés revolucionari iniciat des de baix, si hagués comportat una resolució dels conflictes favorable als veïns. Lluny d’això, el coneixement de les reivindicacions veïnals fa més colpidora l’experiència viscuda durant el trienni pels veïns de Cervià. Per un moment, podia semblar que l’esforç dels veïns per recuperar el domini útil de les terres del Ban del Monjo es veuria finalment recompensat. Els veïns de Cervià de Ter devien celebrar amb alegria el decret de repartiment dels baldios i realengos del novembre de 1820. Potser van fer una gran festa el dia que van decidir ocupar els arenys. Però el govern liberal no va dubtar a posar a la venda aquelles terres, acollint-se al decret desamortitzador del setembre d’aquell mateix any. Sense qüestionar, de fet, la unilateralitat dels drets de propietat –aquells suposats drets sagrats– del priorat.


  El trienni liberal degué significar un cop dur per a les esperances dels veïns de Cervià. I potser un desengany polític massa fort per poder ser paït amb tranquil·litat. Però la imatge d’una derrota clara i completa del poble de Cervià no es correspondria del tot amb la realitat d’aquells anys. De les lluites judicials, de les pràctiques quotidianes, de les experiències més traumàtiques viscudes en alguns moments puntuals, els veïns de Cervià de Ter havien començat a aprendre una lliçó: la resistència passiva era possible i, a la llarga, podia dificultar el cobrament dels censos, podia erosionar definitivament el poder senyorial. Els veïns de Cervià de Ter havien descobert, al mateix temps que les trampes del llenguatge polític revolucionari, el taló d’Aquil·les de la propietat. Convé que nosaltres també el tinguem en compte.


  1. Dues dècades de lluita i esperança (1801-1820)


  1.1. El plet de 1801 amb el rector i la concòrdia entre els senyors de 1805


  El senyor del priorat i el senyor del castell havien signat les seves respectives escriptures de concòrdia amb els veïns de Cervià el 1729 i el 1730. Però, com hem vist, tot seguit havien començat els problemes entre ells. Van haver de passar molts anys abans que no arribessin a un acord respecte del que hem descrit com un dels temes principals de la disputa: el delme de les terres dels Arenys d’Avall. Ben bé a final del segle XVIII, els dos senyors havien rebut alguns avisos que probablement havien incidit en l’acostament de posicions. El 1796, el decret sobre el cobrament del delme a les terres exemptes de delme havia fet possible la intromissió i l’actuació de la corona en el territori disputat. El 1798, el rector de Cervià havia decidit tirar endavant una causa per demanar la redotació de les seves rendes. Era una manera de qüestionar la distribució i el repartiment del delme de la parròquia i no podia deixar indiferents els seus perceptors.


  La correspondència del marquès amb el seu procurador permet veure els temors suscitats per la iniciativa del rector. Benet Castellar escriu el 6 de juliol de 1801:


  tengo fundadas esperanzas de que Saldremos bien (Asi sea y Dios lo quiera) pues se me dixo que de la Primicia del Priorato, se redotara el Cura; y siendo asi, como el valor de aquella es mas que sobrado, no creo nos toquen el Diezmo... [1].


  El mateix dia Castellar s’adreça a l’administrador del marquès, el doctor Esteve Milans i Fort, en termes semblants:


  Amich Dr. Esteve: tinch motius fundats per creurer que sols reb lo Priorat de Servia, pero falta veurero, y no se pot dir blat que no se tinga al sac y ja que vos no ne haveu dit res al Sr. Marquès li escrich ab esta fetxa, pues de correu en correu se espera vinga de Madrit dita aprobacio [2].


  La sentència arribà el 12 d’agost el 1801 i no defraudà les expectatives del marquès. El bisbe de Girona la signava:


  asignando como asignamos a Don Miguel Aloy, Rector, y perpetuamente a sus succesores en la Rectoria a mas de las rentas que como tal ha percibido y percibe actualmente la tercera parte de los frutos decimales y primiciales que en los terminos de la referida Parroquia percibe el Prior...[3].


  El judici davant del tribunal eclesiàstic


  Si el marquès havia pogut estar relativament tranquil durant la causa era perquè sabia que el rector, que aleshores cobrava unes cent vint lliures de renda anual, havia insistit, en el seu al·legat jurídic, en la riquesa del prior i, tot seguit, en el fet que un prior prou ric –i no el marquès– s’apropiés d’una part de la primícia:


  que los frutos que percibe el Monge Prior son tantos que aunque cediere su parte de primicia le quedaria sobrante para mantenerse con la maior decencia, con el diezmo, una Deesa, una heredad, y otros Señorios que posehe y percibe en el terreno y lugar de Cervià [4].


  Durant el judici, havien donat la raó al rector els deu testimonis que havia presentat ell mateix, així com els sis que havia presentat el marquès. Qui eren? Examinem primer els testimonis del rector. Un canonge, Masó –que deia que parlava amb coneixement de causa perquè havia estat rector de Cervià entre 1746 i 1785– un altre capellà, dos pagesos que ja es declaraven pagesos hisendats [5] –un d’ells Torrent, el tradicional emfiteuta rebel del prior– un apotecari, tres pagesos– un d’ells Vilagran, l’home de confiança del marquès– un ferrer, i un treballador. Es tractava, en realitat, d’una mostra poc representativa del poble, si hem de fer cas d’un dels arguments que tots van repetir. Era, més o menys, aquest:


  (els habitants de la Parròquia) a excepcion de 9 o 10 vecinos son todos Pobres menestrales [6], y Jornaleros, que no teniendo que trabajar para si propio todo el año, tienen de acudir al diario jornal, y faltandoles este ó por las circunstancias del tiempo ó por accidentes de la Salud quedan reducidos en la mas lamentable y triste situacion no teniendo el Parroco mas arbitrio para enjugar sus lagrimas, que llorar con ellos mismos.


  El marquès havia aportat com a testimonis cinc pagesos –entre ells, una altra vegada, Vilagran, el seu col·lector de rendes– i el seu argument principal, com el del mateix rector i el dels testimonis anteriors– era que el prior havia de cedir una part de les nombroses rendes que cobrava. En aquest cas, però, no insistien tant en la pobresa del rector.


  També el prior aportà testimonis. Es tractava, ara, d’un pagès, tres menestrals, un teixidor de lli i un treballador. Dels tres grups de testimonis, aquest és, sens dubte, el que compon la mostra més representativa de la població de Cervià [7] , i les seves posicions discrepaven clarament de l’anterior: declaraven que els semblava que el rector vivia prou bé, en una de les cases més còmodes del poble, i que no veien pas la necessitat que se li concedís un augment en les seves rendes.


  Si he volgut reproduir les incidències d’aquest procés judicial és perquè, malgrat el seu caràcter contradictori, és molt possible que cap dels entrevistats cometés perjuri en les seves declaracions. Segurament tots van dir el que pensaven realment. El prior va saber triar els testimonis adequats per tal que contestessin amb sinceritat i espontaneïtat la pregunta que la seva defensa havia sabut triar: què pensaven sobre la manera de viure el rector? És molt probable, també, que els més rics del poble se sentissin solidaris no només amb el rector sinó també amb la dura diatriba que el fiscal eclesiàstic va llançar contra la validesa del testimoni de la gent humil:


  Y que importa que unos hombres idiotas, e ignorantes, que unos jornaleros del lugar de Serviá, que tales son la maior parte de los Testigos de que se vale en sus pruevas la parte de Don Francisco Ignacio de Vilallonga, Prior... digan y aseguren que la Rectoria de Cerviá está competentemente dotada y que el Cura puede mantenerse con decencia con los frutos y emolumentos que percibe? Unos testigos de este soez, ni saben lo que es congrua dotacion de un Parroco, ni conocen las obligaciones de su estado, y por lo mismo sus dichos son despreciables y la prueba que de ellos resulta de ningun valor [8].


  La sentència va arribar l’agost de 1801. Considerant-se amo absolut de la primícia, el rector no va tardar a posar-se en contacte amb els delmadors, i ho va fer per parlar d’un tema que afectava molt directament els veïns més humils: el delme del vi. Abans de la Guerra Gran els Xammar havien pres alguna iniciativa sobre aquest delme. Així ho explicava, i ho recordava, en una carta adreçada al marquès, i datada el 5 de novembre de 1801, el procurador Castellar:


  Años atras medio Vs. la Orden de que hiciese gastos a algunos de Cervia porque no pagaban Diezmo del vino dels Arenys como en efecto lo hice, y se logró que todos pagasen a excepcion de Antonio Galí y Pellisser Labradores que hasta ahora no han querido pagar dicho Diezmo [9].


  El motiu de la carta era informar el marquès de les intencions del rector de Cervià de reobrir aquell procés:


  y como ha venido â quexarse de esto mismo el Sr. Rector que debe percibir la primicia se ha ofrecido â acudir en justicia junto con V.S. a fin de premiar â aquellos que paguen como los demas y aunque me parece justo no lo practicare si V. no me lo manda.


  Cal destacar la rapidesa amb què el rector, que acabava de guanyar un judici contra els senyors, es mostrava disposat a aliar-se amb ells si es tractava d’enfrontar-se als emfiteutes. L’estratègia era clara: calia que tots els senyors es posessin d’acord. El rector ja havia convençut el prior. Això es palesava en l’escrit que el batlle de Cervià féu arribar el 12 de març de 1803 al marquès [10] . Intentant de decantar-lo de la seva part, el batlle es queixa al marquès de la manera d’actuar del prior. És un text que cal llegir sencer. Comença explicant el que ja sabem per la correspondència del marquès:


  el Sr. Monge de este Priorato, unido segun se dice con el Cura Parroco, desean el patrocinio de V.S. para lograr el que se pague Diezmo y primicia de las uvas de las vides eo parras, cosa que nunca se ha practicado, en este ni otros Pueblos de este Pais, además que parece no ser la mente de las Concordias que se hicieron...


  Tot seguit, el batlle recorda que abans de la Guerra Gran, quan els antecessors del marquès ja havien intentat cobrar aquell delme, la reacció dels veïns havia estat precisament la d’explorar la ment de la concòrdia: se habia entonces acordado poner dicha Concordia en manos de quatro Personas de conocimiento para poner esta duda en limpio, ÿ salir unos ÿ otros de escrupulosidad. Les guerres havien fet que l’assumpte es parés, però ells continuaven pensant (no se ha mudado en estos Individuos esta misma resolucion) que calia rellegir i examinar el document de la concòrdia de 1730.


  En el mateix escrit de 1803, el batlle segueix: Yo sè bien que muchos particulares pagan ya este diezmo y primicia; però en denuncia la forma com s’havia aconseguit: los unos han sido precisados por verse con gastos de justicia ô injusticia, ÿ otros por temor de caer en la misma desgracia, ÿ esto parece no ser el medio mas arreglado en justicia. Aquest no era, pel batlle, el mètode legal:


  si que era mas conforme intimarlo a la Universidad y particulares si querian ô no pagar, ò bien si querian proseguir un pleito, pero estotro medio de proseguir aora con un particular, despues con otro, quien será de estos que pueda resistir contra V.S., ni del colegio de San Pablo, que estos aunque digan que les falta y viven empeñados, nunca les falta por litigar.


  La intenció de l’escrit era, com hem dit, de guanyar-se el marquès. I, per això, el batlle va escriure aquestes paraules:


  Estoy bien persuadido ÿ cierto, que las entrañas de V.S. son mas blandas, y su Corazon entiende mas con la pobreza, pues no obstante de tener ellos suficiente y si mas digo sobrante por su manutencion ÿ decente vivir, aun aspiran a mas, y mas, que ya es propio de ellos y es sensible que se diga [11].


  Com tants d’altres problemes insinuats pels papers del fons Castellar, aquest tampoc no el podrem seguir amb detall. Aquell any 1803, però, l’intent del batlle per desunir els dos principals senyors no va tenir gaire èxit. El 24 d’abril de 1805 els dos senyors van signar una concòrdia que posava fi a un llarg període de tensions [12] . Val la pena que ens hi entretinguem.


  La concòrdia de 1805 entre els dos senyors


  La concòrdia comença fent referència al judici de propietat entaulat feia molts anys. En aquest judici, que ha estat comentat en el capítol anterior, les pretensions dels Xammar s’havien basat en la idea que els terrenys dels Arenys d’Avall siendo procedentes de los Aluviones y retrocesos del Rio, nunca podian pertenecer a Particulares, sinó al Señor de la Poblacion. La idea era inacceptable pel prior, molt més després d’haver aconseguit la sentència favorable de 1728. Les posicions semblaven irreconciliables. Però el 1805 les dues parts van decidir acostar posicions i arribar a un acord. A la concòrdia signada el 24 d’abril d’aquell any ambdós senyors declaraven que volien posar fi a la situació de deteriorament a la qual s’havia arribat, ja que des de 1746 s’havia suspès el curso de la referida causa de petitorio, i ni tan sols eren nomenats els segrestadors dels delmes disputats,


  á lo que habido consiguiente un total abandono y la usurpacion, ó retencion que han intentado varios Particulares de la decima de frutos resultantes de aquella extension de tierra nombrada los sorrals o Arenysdebaix, de los que se sigue considerable perjuicio à los interesados en el diezmo.


  És molt probable que el cobrament dels delmes de les terres exemptes de delmes, decretat el 1796, i del qual sabem amb seguretat que aquell mateix any, 1805, s’havia intentat de cobrar a les terres dels Arenys d’Avall, acomplís un paper determinant en la decisió dels dos grans delmadors de Cervià.


  Passem a analitzar els pactes acordats en aquell escrit. En el primer ítem de la concòrdia de 1805 Josep Maria Fonsdeviela i Xammar, el marquès de la Torre, reconeix de buena fe la legitimidad de los titulos con què el Rdo Prior del antiguo Monasterio de Cervia manifiesta pertenecerle el Dominio y propiedad de la extension de tierra. I renuncia perpètuament a


  todo el derecho, accion, pretencion y demanda, no solo sobre el dominio util y propiedad de la indicada extension de tierra, si que tambien sobre el dominio directo, censos, laudemios y demás derechos dominicales que deven hacer y prestar sus terratenientes ò enfiteutas queriendo y consintiendo que el dicho Prior en virtud de sus títulos continue en el lleno Dominio y propiedad de la misma extencion de tierra... con la plenitud de derechos que la havia tenido de antes de la introduccion del sobrecitado pleito, concintiendo en quanto menester sea á que se entiendan las cosas repuestas en el ser y estado que tenian antes de su introduccion, á qual efecto renuncia tambien à qualesquiera gestiones y actos de dominio que sus causantes huviesen intentado hacer en el mismo terreno; de modo que los establecimientos que acaso hayan otorgado bajo determinados censos se entiendan transferidos al expresado Prior como igualmente el derecho de prohivir y conceder licencias en el propio terreno para rompidas ó reducciones á cultura, leñar, introducir y pacer ganado, cortar plantas y arboles con todo lo demas perteneciente à dominio y propiedad, sin reserva ni limitacion alguna, tanto en la actual extencion del indicado terreno, como en la que tal vez se le añada por incrementos aluviones o retrocesos del rio...


  Era el pas previ i necessari per poder seure junts a la taula de negociació. A canvi d’aquesta renúncia del marquès, el prior s’avenia a cedir una part del delme dels fruits que resultessin d’aquella extensió de terra, i de la que s’afegís en el futur per al·luvions. El delme, compresa la primícia, es repartiria a partir d’aleshores entre el marquès i el prior en cinc part iguals, de les quals tres serien per al marquès i dues per al prior. Ambdós senyors elegirien un únic col·lector i es repartirien d’aquesta manera els fruits resultants del segrest des de 1732. També escollirien cadascun d’ells un expert per marcar els termes o fites en les terres dels Sorrals o Arenys d’Avall. A la concòrdia quedava clar, d’acord amb la sentència eclesiàstica de 1801 abans esmentada, que de les dues cinquenes parts de delme i primícia que cobraria el prior, s’hauria de pagar el que correspongués al rector de la parròquia de Cervià.


  Els dos signants es coneixien massa i eren prou experts en aquest tipus de pactes per no preveure possibles desavinences en el futur. El mateix dia de la signatura d’aquesta escriptura de concòrdia, i davant del mateix notari, el prior i el noble van signar un altre document en el qual cadascuna de les parts feia explícits quins eren els seus temors principals respecte del que podria passar en el futur. Fonsdeviela avisava que deixaria de sentir-se obligat per la concòrdia,


  siempre que por qualquiera causa ò motivo procedente de providencia humana deje de realisarse la exaccion de la decima de los frutos resultantes del terreno nombrado Sorrals ó Arenysdebaix, y en consequencia el repartimiento de ella que entre los Señores otorgantes se ha arreglado con la expresada concordia [13] .


  Per la seva banda, el prior pensava desentendre-se’n si


  por parte del mismo Don Josef Maria de Fonsdeviela y Xatmar y de sus sucesores en dicho Castillo, ó de qualquier otra persona estraña, aunque usase de un derecho y titulo del todo independiente y separado del de dicho Señor y sus succesores de perturbarse al Rdo Prior y sus succesores en el Priorato ó se les moviese disputa sobre el pleno dominio ó propiedad y pertenencia de la expresada extension de tierra nombrada Sorrals ó Arenysdebaix [14].


  Poc després de la signatura d’aquests dos documents, el 7 de febrer de 1806, el prior i el marquès van presentar una instància al Señor Contador General de la Superior Comisión Gubernativa sol·licitant que no exigís com a delmes exempts els delmes de la terra anomenada Sorrals ô Areñs de baix i van aconseguir que el 19 de febrer de 1806 s’acordés la suspensión de las diligencias de exaccion de dichos Diezmos. Segons explicaria el procurador del marquès set anys després:


  esta Declaracio fou publica y ben sabuda en dit Lloch de Cervia, de modo que Pere Falgueras Pages de Cervia, que tenia Arrendat dit Delme en lo any Mil Vuit cents sis com â exempt tingué ordre de abstenirse de cobrarlo, y lo cobrasen lo Priorat de Cervia, y la Casa de Xammar [15].


  1.2. L’aventura (o la mala fe) del menestral Geis


  Els temors que el marquès i el prior havien manifestat en el document que havia acompanyat la concòrdia de 1805 no eren injustificats. L’acord senyorial no degué agradar a alguns veïns de Cervià que, animats potser amb la consideració de les terres dels Arenys d’Avall com a terres exemptes del pagament del delme, havien entrevist la possibilitat de declarar-les terres de domini reial i escapar així del domini del priorat. El primer de desembre de 1807 el veí de Cervià Josep Geis va presentar al Reial Patrimoni una sol·licitud d’establiment d’una partida de terreno de una extension de unas ochocientas vesanas parte hiermo y rocoso, y parte sorral ô arena llamado vulgarmente los Sorrals [16] . En l’escrit el sol·licitant s’oferia a hacer parte al Comun de dicho lugar de Serviá del referido terreno con tal que sus particulares contribuyesen cada uno por su util parte a los gastos que para su consecucion se ofreciesen... La demanda va ser acceptada malgrat l’oposició del prior de Sant Pau (el 18 de gener de 1808) i el 23 i el 26 de març es van presentar escrits al senyor fiscal. Sabem també que, en virtut d’una provisió de 30 de març de 1808, es van expedir al prior unes lletres mandatòries penals


  para que interin y pendiente el Pleyto cese y se abstenga por si y por intrepuestas personas de todo corte de Arboles y de otra cualquiera innovacion en el terreno contencioso en perjuicio del curso de la causa... con apercibimiento de ser en caso de contravencion executado por la pena de doscientas libras que se le conmino con comision al Bayle y Justicia de Cervia de proceder inmediatamente al embargo de los arboles y maderos cortados en el terreno de la question y de retenerlos en su Poder o de la Persona que nombrase.


  L’embargament va ser despatxat el 4 d’abril de 1808. Com és natural, provocà la reacció del prior [17] . En l’escrit presentat hi apareix tres vegades l’expressió mala fe per qualificar l’actuació de Geis:


  ...examinado este Expediente con alguna atencion, se desprende evidentemente la mala fe con que ha procedido el Advte ya desde el momento en qe se presentó a Vs., solicitando Establecimiento de unas 800 vesanas de tierra...


  perquè no es posible qe el Adversante ignorase qe mi parte es el Dueño del mencionado terreno. El procurador del prior explicava que l’ajuntament de Cervià, en l’escrit que havia enviat, havia reconegut que era publico y notorio que todo el terreno era propio del Priorato, de modo qe unas 550 vesanas las tiene establecidas á los vecinos del mismo lugar, quienes le contribuyen el censo anual... Per tant, essent Geis veí del lloc, no pudo ignorar un hecho tan publico y notorio i quedava clar que nada mas intentó que sorprehender la rectitud de Vs. y atentar los sagrados derechos de propiedad qe. de tiempo immemorial tiene mi parte adquiridos en todo aquel terreno.


  L’escrit explica també que molt abans del 30 d’abril de 1672 los vecinos del Lugar de Cerviá entraron en el injusto empeño de perturbar á mi parte en la quieta y legitima posecion en qe. se hallaba del terreno arriba designado i recorda que les sentències d’aquell any i de 1729 van ser favorables al prior. Quan fa referència als pactes de la concòrdia –sense esmentar, però, els drets de pastura dels veïns– i als establiments de parcel·les que van seguir posa especial èmfasi en la condició d’emfiteuta d’un tal Miquel Geis qe. seguramente seria causante del Advte; de manera que reluce mas y mas su mala fe y el arriesgado empeño en qe se ha metido perquè ha gosat rebel·lar-se contra el seu senyor:


  Sublevandose contra su Señor, á quien ha procurado oprimir de todos modos, hasta llegar al punible atentado de haber instado Letras penales contra el para que se abstuviese de cortar toda especie de Arboles, y de comision para el Bayle de Cerviá, á fin de que se apoderase de los cortados, y los tubiese á disposicion del Pral, como se ha verificado, según el probehido de 30 de Marzo ultimo.


  A continuació, i en un to més defensiu, el prior insistia en el fet que el seu negoci forestal era lícit: El corte ó entresaca de Arboles qe practicaba mi parte era con arreglo y estilo de buen Labrador, y muy consegte a la posecion en qe. se halla del contencioso terreno. Però el moment culminant de l’escrit és el moment en què ha de reconèixer que no disposa del títol acreditatiu de propietat sobre el terreny. És el que havia demanat l’ajuntament: que mostrés els seus títols. Segons el prior, antes de entrometerse en este particular, debia haber advertido qe una posecion tan antigua é inmemorial basta pª adquirir qualquiera cosa, aunqe sea perteneciente á la Corona... I insisteix:


  es muy sabido que el que ha posehido por espacio de 80 años qualquiera cosa, aunque haya sido del Rl Patrimonio, por mas que no muestre titulo alguno, no puede ser inquietada en su posecion, por quedar prevenido por Ley municipal.


  Per tot això, el prior acabava el seu escrit demanant que se sirva levantar la mandatoria penal de 200 libras dadas contra mi, i alzar tambien el embargo de los Arboles y madera cortados. I també que sea cortado el prente litigio i s’imposés silenci perpetu a Geis condenandole al reintegro de todos los daños, perjuicios, y costas qe. ha causado á mi parte con tan abierta mala fe.


  Geis no va callar. El 20 de maig de 1808 el menestral va enviar un requeriment al batlle, als regidors, i al síndic procurador de l’ajuntament de Cervià en què els exposava la necessitat de pactar la manera de prosseguir el plet. En l’escrit, Geis recordava que l’ajuntament havia declarat que como no tuviere titulo dicho Prior que se suponia Dueño de dicho terreno seria beneficioso el tal establecimiento que podria repartirse entre sus particulares... i es mostrava força optimista:


  se ha seguido y sigue el expediente sin que hasta ahora se haya manifestado titulo alguno por parte de dicho Prior si solo ha alegado algunas razones que á la realidad no pueden embarazar el establecimiento...


  Per això demanava una resposta de l’ajuntament. Aquesta, que va arribar el 25 de maig de 1808, reflectia una actitud expectant respecte de la resolució judicial –el prior, aconseguiria aportar els títols necessaris?– i alhora la seva bona disposició a portar a terme el repartiment de terres en cas que l’aventura del menestral Geis tingués un final feliç. Deia així:


  los respondientes conocen en efecto la utilidad que reportarian los Particulares del referido Pueblo el repartirseles, baxo una entrada y censos moderados el designado terreno; y asi quando les conste, a lo menos con probabilidad suficiente, que el Obtentor del Priorato del mismo lugar, ú otro no tiene derecho para impedir que se haga à nombre del Comun el susodicho Establecimiento, desde luego se mostrarán parte los respondientes en representacion del mismo a la instancia entablada por Geis... entretanto practicarán las convenientes diligencias para averiguar con algun fundamento si reside o no en el indicado Prior, ú otro el derecho arriba mencionado; y quando lo tengan apeado darán parte al requiriente de su resolucion [18] .


  1.3. El parèntesi decisiu de la guerra del francès


  No hi va haver temps per a l’acompliment de les expectatives de Geis. Amb l’arribada dels francesos s’havia obert un període que havia de reorientar les reivindicacions veïnals. Durant els anys d’ocupació napoleònica el destí de les rendes del priorat no va ser el mateix que el de les rendes del marquès de la Torre, però les iniciatives i la intervenció dels veïns –i, sobretot, dels veïns menestrals– van ser decisives en els dos casos. Un plater de Girona, Josep Rovireta, serà coprotagonista dels fets [19].


  El segrest de les rendes del priorat


  Entre els papers del priorat hem trobat un petit resum de les dades relatives a les seves rendes durant els anys de la guerra. Es tracta de les anotacions del rector de Medinyà, un tal Vilanova, que havia obtingut l’arrendament de la casa del priorat i de l’hort contigu a la casa entre 1811 i 1814 [20] . Són aquestes:


  Any 1809. Tots los fruits de las terras de est Priorat Joan Candell Masover, en numero de mes de unas 100 Quarteras sens las 4 quarteras 1 corta de la Horta se las feu seuas ab lo titol qe. las tenia que entregar per Dn Tomas Puig de Figueras.


  Nota: Que lo Delme y Primicia se las arreplega dit Masover, sens saber â qui ho entrega.


  Any 1810. Se apoderaren dels fruits de la Heretat, lo Batlle y Regidors de esta, Geroni Roure de Raset, Batlle, y Regidors Pere Piarnau y Joseph Mitjá de Cerviá.


  Delme y Primicia: los sobredits Batlle y Regidors.


  Any 1811. Foren arrendats per Rubireta alias lo Grill de Gerona, los Delmes de est Priorat y los fruits de la Heretat, per preu en quant al Delme i los fruits empero de la heretat, per...


  Dit any 1811. Arendá Rubireta lo bosch del Bant per 3 anys â raho de 70, ô 80 lliures.


  Anys 1812 y 1813. Dit Grill ô Rubireta tenia los Arrendts de Delme y Fruits de la Heretat en quant mira al any 1812 per 900 franchs: pero en lo any 1813 sols tenia lo Delme y Primicia del Priorat per lo preu de 1600 franchs; y los fruits de la heretat foren de Monsieur Oriol frances.


  Vilanova afegí a aquestes notes una frase significativa: Lo cens no se arrendá may; i unes dades biogràfiques sobre l’arrendatari Josep Rovireta: era fill de Girona, on era conegut amb el sobrenom de “Grill” i havia viscut en aquella ciutat fins que lo han tret per dolent. Ens interessa particularment el tema de l’arrendament del bosc del ban. Aparentment, aquest arrendament havia de reportar-li grans beneficis. Però gràcies als apunts de Vilanova sabem que Rovireta l’havia signat juntament ab son company Pere Piarnau menestral de Cervia i que Piernau, que exercia aleshores de regidor del poble,


  passa á repartir y â fero canar â tots los que volgueren terra de dits Boschs ab lo tracte ô pacte seguent: Primo la terra millor a 6 lliuras 15 sous la vesana, la altra a 6 lliuras y pocas vessanas â 4 lliures 10 sous la vessana y ab pacte que tallasen tots los abres que fosen bons; y de tota la fusta que farian li aguesen de donar la tercera part.


  No cal dir que la precisió comporta un canvi radical en la interpretació de l’operació de l’arrendament. En total, segons el rector de Medinyà, es van rompre i arrendar 76 vessanes. Vilanova va valorar lo dany que dona al bosch del Bant en unes 6.000 lliures.


  Els problemes del marquès i la concòrdia de 1813


  Rovireta havia arrendat el delme el 1811, 1812 i 1813. Però s’havia limitat, d’acord amb el rector de Cervià, a exigir una vint-i-cinquena part dels fruits. Davant d’aquesta situació, que afectava directament els interessos del marquès de la Torre, el seu procurador va intentar frenar els “abusos” del plater arrendatari mitjançant la signatura d’una concòrdia entre el marquès i la universitat, que va tenir lloc el 6 de febrer de 1813 [21] . En aquesta concòrdia, Fonsdeviela argumentava que els anys 1806, 1807 i 1808 s’havia cobrat el delme tal com s’havia previst en la concòrdia de 1805,


  por mas que despues se intentase interrumpir entre las conmociones de la Guerra actual, de modo que en el pasado año mil ochocientos y once solamente se exigio la Primicia â la quota de veinte y sinco una de los Granos de Arista por el colector del Arrendatario del Diezmo del Priorato prescindiendo aun de otros motivos y circunstancias y de la restitucion in integrum que habia compelido â la Iglesia.


  En els estats de comptes del seu procurador hi figura una nota que explica la situació dels primers anys de la guerra, i poden ajudar a entendre la situació de feblesa del marquès:


  Se fa present que los Comptes de la Cullita de 1808 vas eser precisat à donarlos à la Junta de esta Ciutat de Gerona, los que foren difinits en 22 set. 1809.


  De la cullita de 1809 que se feu durant lo siti de set mesos que sufri esta Ciutat no sen cobrá res, ni dels Pobles de esta Comarca per haberse expatriat sos habitants, ni dels Pobles de Riumors y la Armentera per haberse embargat per lo govern francés.


  En lo any 1810, los fruits de Cerviá, se los me aportá lo govern francés, qui los habia embargat, y los dels Pobles de Vilamarí, Sant Esteve de Guialbes, Medinyà, Cornellá y Sorts se los me aportaren las tropas españolas.


  Los fruits de la cullita de 1811, se los me han aportat tambe las tropas españolas de tots los prop dit Pobles; de modo que sols se ha cobrat los que estan continuats en estos Comptes [22]


  Vegem els termes de la concòrdia de 1813. Els representants de la universitat eren en aquesta ocasió els dos propietaris més importants del lloc, Josep Torrent i Narcís Galí, a més dels menestrals Pere Piernau i Josep Mitjà. El motiu principal de discussió sembla que era la percepció del delme de cebes, alls i cols que el marquès pretenia cobrar dels terrenys coneguts com Arenys d’Amunt i Arenys d’Avall. Després de recordar els pactes de la concòrdia de 1805, el marquès de la Torre exposava que els particulars de Cervià possessors de terres a l’extensió anomenada Ban del Monjo, sorrals, ô Areñs de Baix havien de pagar-li, pel que fa a les tres cinquenes parts que li pertocaven,


  diezmo de los frutos estivales vulgo tardanías, de todo genero de granos, de cáñamo y lino, de cebollas, ajos y coles y demás frutos resultantes, del mismo modo que lo pagan de las Debesas o Mitjanas.


  Per exigir aquests fruits el marquès es basava en la concòrdia de 1729 de la universitat amb el prior en la qual s’havia previst el pagament del delme de nous productes si algun altre delmador els cobrava. Els veïns de Cervià respongueren que, des d’aquella concòrdia,


  habían discurrido mas de ochenta años, y que no haviendo en tan largo transcurso reclamado el R.Prior el pago del Diezmo de los frutos de que antes no era costumbre pagarle... había prescrito qualquier derecho que hubiese podido adquirir en virtud de la concordia del año mil setecientos veinte y nueve.


  Hi havia un altre argument esgrimit per la universitat que ens interessa molt particularment. És el que fa referència a les terres ermes i als drets de pastura dels veïns. Els particulars recordaven que el prior no havia complert els compromisos adquirits en la concòrdia de 1729:


  Que en la precitada concordia del Año mil setecientos veinte y nueve el R. Prior les concedió perpetuamente los pastos, ô derechos de pacer el Ganado en todas las tierras hiermas que hubiese, en el territorio de Sorrals, ô Arenys de Baix, debiendo empero pedirsele licencia cada año, y sin embargo, no solo no lo habria cumplido, si que habria concedido en establecimiento varias de las mismas tierras y aun algunas, sin preferir en esta concesion los Particulares vecinos de Cervià...


  Tampoc el marquès, afegien els veïns, no havia complert el compromisos adquirits, per a les terres dels Arenys d’Amunt, a la concòrdia de 1730. Li recriminaven, a més, que hagués concedit establiments de terres als antecessors dels Vilagran, que no reunien les condicions de veïnatge requerides. Finalment, els veïns demanaven al marquès que els ratificase el permiso de pacer sus Ganados o segar la hierba a lo menos en el referido territorio Debesas ó Mitjanas últimamente Arenysdemunt.


  El representant del marquès, assumint en aquest cas la representació del prior, intentava justificar els problemes sorgits entorn de les pastures fent veure algunes de les contradiccions del text de la concòrdia de 1729. Perquè:


  si bien prometió el R. Prior perpetuamente las pasturas â los particulares de Cervià por lo que mira â las tierras que hubiese hiermas en el territorio Sorrals ô Arenys de Baix no se habria abdicado de concederlas en establecimiento para que se cultivasen, en tanto en la misma concordia quedava prevenido que en caso de dexar mas tierras el Rio Ter, debiese preferir en su Establecimiento los Particulares de Cervià.


  I habria sido sobradamente extraño, que pudiese conceder en Establecimiento las tierras mas inmediatas al Rio, y tenido que dexar hiermas otras mas distantes. De fet, el que volia el marquès era convertir els veïns de Cervià en còmplices de la situació a la qual s’havia arribat:


  lo que quedaria evidentemente comprobado con la observancia, tanto por haber los Particulares de Cervia en considerable numero acetado del R.Prior establecimientos de las entendidas tierras, como por su aquiescencia â los respectivos bandos, y Pregones que se publicaron para impedir las pasturas en los tales terrenos respeto de considerarse perjuiciales á todos.


  En el mateix document, el terreny dels Arenys d’Avall és sinònim de ban del Monjo. El paràgraf que acabem de llegir resulta especialment interessant perquè respon a l’intent de convertir els bans en prova de propietat. Els bans, no el seu compliment, com pretén fer creure el text. L’expressió aquiescencia a los repetidos bandos és poc convincent. En constituirà una prova el resultat de la concòrdia, que tornarà a reconèixer els drets col·lectius dels veïns. Els bans eren disposicions de caràcter penal. Que fossin obeïts no vol dir que s’acceptessin. Per últim, el marquès deia que tampoco los Particulares de Cervià habrian cumplido exactamente con la Concordia perquè en diverses ocasions havien cortado y esbrancado els arbres de la terra establerta aprovechandose de la madera, cosa que la concòrdia havia prohibit.


  Després d’haver exposat tots aquests arguments, les dues parts van arribar a alguns acords. Respecte de la collita del passat 1812, es pagaria delme dels grans d’aresta a la quota de tres unitats de cada vint-i-cinc unitats collides. A partir de 1813 pagarien –pel que feia a les tres cinquenes parts pertanyents al marquès– delme de tot gènere de grans i de cànem i lli, i de cebes, alls i cols que es collirien en el territori dels Arenys d’Avall a la quota de vint-i-set, tres [23] . El marquès renunciava a cobrar els delmes que se li devien a partir de 1808. Els particulars aconseguien no pagar delme dels raïms d’aquells terrenys ni dels Arenys d’Amunt; encara que es comprometien a pagar-lo si en el futur augmentava considerablement l’extensió dedicada a la vinya. Respecte al tema dels drets de les pastures, el marquès ratificava el permiso de poder pacer sus Ganados ô segar la hierva en las tierras ermas del territori Arenys d’Amunt. I, pel que fa als Arenys d’Avall,


  por lo que mira â su interés, no se impedirá á los particulares vecinos del Lugar de Cervià, posesores de tierras en la designada extension llamada Ban del Monjo, Sorrals ô Arenys de baix, y antes la Malesa y las Saulas, el cortar y esbrancar Arboles plantados, y que se planten en las porciones de dicha extension que respectivamente tienen concedidas en establecimiento, y el aprovecharse de la madera conforme de mucho tiempo lo han practicado.


  La concòrdia no passà de ser un plec de bones intencions. El 28 de març de 1813 el procurador del marquès de la Torre va presentar un Requeriment al rector de Cervià i a Josep Rovireta de Girona, administrador dels cantons de Girona, per tal que la respectessin, però la resposta de Rovireta no es va fer esperar:


  Que de res serveix el present Requeriment ni menos la concordia, que suposan ésser feta. Perque suposat que hi hagues Plet, y questió instant lo Prior del Sant Pau de Barcelona, u la casa de Xammar, es cert, y verdader, que quant lo Sr. Rey Carlos Quart expedi la cedula sobre los Delmes se arrendaren â favor del Monarca, y no podia, nî debia fer concordia sens la Intervencio del Govern, perque ja tenia Posessió de cobrar dits Delmes, y te la Posesio de cobrar lo Emperador, com que ho ha cobrat lo any Mil Vuyt cents y Deu, y Mil Vuitcents y onze, y Jo com â Administrador dels cantons de Gerona he cobrat lo dit Delme, que ha correspost al Govern per Mil Vuitcents y Dotze: Pues si la Casa de Xatmar prete alguna part de lo que ha cobrat lo Govern, es precis que la Casa de Xatmar presentia los titols primordials, junt ab lo Establiment que te del Rey de España... [24]


  Dos dies després, el 30 de març de 1813, el procurador del marquès replicava Rovireta tot recriminant-li que pretengués parlar com Administrador dels Cantons de Gerona, quan de fet només ho podia fer com a arrendatari del govern del delme pertañent â la Casa de Xammar dels Fruits del Territori dits Sorrals ô Areñs de baix. Castellar sabia de què parlava, perquè també ell tenia tractes amb el govern francès[25] , i recordava que els drets del govern sobre el delme d’aquell territori havien estat suspesos el 1806, després d’haver estat presentada la sol·licitud corresponent pel prior i pel marquès. Castellar retreia especialment, a Rovireta i al rector de Cervià, que incomplissin els acords de la concòrdia de 1805:


  Vm. Señor Rovireta com â Arrendatari del Govern per la Decima de dit Priorat y Vm. Señor Rector, se han apoderat y repartit, no sols la part expectant â Vm. Sino tambe la que toca â dita Casa de Xatmar desentenentse de las diligencias per dit Prôr Castellar practicades, y dels gastos que ha fet per tornar las cosas en lo estat que tenian antes de la Guerra de que no se cuidavan, ni havian Cuydat Vms. Pues sols se acontentavan de cobrar de Vint y Sinch una; Perso dit Castellar com â Prôr de dit Señor Don Joseph Maria de Fonsdeviela y Xammar requireix â Vms. Señor Rector, y Señor Rovireta, per una, dos y tres Vagades, y per quantas menester sie, que dins lo termini de dret li retornia cada hu per si la part dels Alls y Gra de Aresta, y demes â ell en dit mon corresponent y espectant, altrement los protesta de acudir en Justicia contra de Vms...


  L’endemà de rebre aquest escrit, el 31 de març de 1813, Rovireta, pretenent una altra vegada parlar en nom del govern francès, qüestionava el dret del marquès de cobrar el delme i l’amenaçava de la possible pèrdua del dret de cobrar lluïsmes si no presentava els seus títols:


  En nom del Govern previnch a Vm. que si la Casa de Xatmar te alguna cosa que dir sobre lo Delme dels Arenys de Cervia... se guardará molt be, ni Vm. ni lo Parroco, ni lo Poble de concordar ninguna cosa sens intervenir lo Govern; pues antes de totas cosas deu presentar la Casa de Xatmar los titols primordials que te; pues de res me serveix, y me importa, que diga que donará unas Lletras del Tribunal Civil; Protestant, que en cas que Vm. no presentia los titols primordials, no sols se cobrará la Decima que se cobrá lo any de Mil Vuit Cents y Deu, Mil Vuit Cents y Onse, y Mil Vuit Cents y Dotse, sino, y tambe se cobrarán tots los lluismes que cobra dita casa de Xatmar dels Areñs de Cervia [26] .


  1.4. Els anys de la postguerra


  Quan va acabar la guerra, el prior de sant Pau no va tardar gaire a reprendre les seves accions com a senyor directe i com a propietari dels Arenys d’Avall. El 1814 va aconseguir cobrar els censos de mestall de 84 individus, amb algunes pensions endarrerides, que sumaren 60 quarteres. També va fer amidar les terres conreades del ban. En el bant mes avall, prop de Mollet, les vessanes canades sumaren prop de 25 vessanes, que van ser immediatament arrendades a 9 individus, la majoria veïns de Sant Jordi. En el bant mes amunt les peces arrendades sumaren prop de 60 vessanes de terra i es distribuïren entre 28 arrendataris, la majoria veïns de Cervià. El preu dels arrendaments consistí en 10 lliures per vessana. En el contracte d’arrendament de l’heretat, signat aquell mateix any 1814 a favor del masover Joan Batlle i Candell, el prior deixava clar: me reservo tota aquella gran partida de terreno anomenat al Bant si no la que es assenyalada per dita heretat.


  L’ajuntament, per la seva banda, també va reaccionar i va decidir reprendre el plet iniciat el 1807 amb la demanda de l’establiment reial d’aquelles terres[27] . Havent assumit la causa de Geis, el menestral que havia demanat establiment d’aquelles terres com a pertanyents al Reial Patrimoni, els regidors van sol·licitar:


  que se nombre un secuestrador que recoja y retenga a disposicion del tribunal el resultado de aquellos Arriendos en este ultimo año, ya sea en dinero ya sea en frutos, y arriende las ulteriores cosechas, cobrando su resultado y reteniendolo tambien a disposicion del Tribunal hasta que esté enteramente decidido el asunto.


  I a més:


  que declarandose incurso al Prior de San Pablo en la pena de Doscientas libras que le fue comminada con la citada mandatoria penal se mande al mismo baxo unas temibles penas que cese y se abstenga por si y por interpuestas Personas de introducir ganados y de innovar...


  La demanda de l’ajuntament va ser presentada el maig de 1814. El prior va protestar al fiscal el 12 de juliol d’aquell any. No acceptava la via de la concòrdia i


  insiste en que se ponga silencio perpetuo al Ayuntamiento y universidad de Cerviá, ô â lo menos que se declare que dicho Prior haya de ser mantenido, y amparado en la pocession en que se halla del terreno en question ordenando baxo una temible pena al Ayuntamiento y vecinos de Cerviá, y demas que convenga, que se abstengan de todo acto perturbativo y contrario a la manutencion de la Pocession levantando la mandatoria penal, y embargo de arboles cortados que se expidio en virtud del provehido de 30 de marzo de 1808 dando Comission si es menester al Alcalde Mayor de Gerona que le ampare en dicha pocession...


  El prior aconseguí que el 9 de setembre de 1814 la Reial Intendència declarés que no ha lugar el nombramiento de secuestrador ni los nuevos mandatos penales contra el Prior de San Pablo del Campo que pide la parte del Ayuntamiento de Cervià. Però l’assumpte no sembla pas que s’acabi aquí. La darrera notícia que figura al registre d’expedientes de la Intendència indica que el 6 d’octubre de 1819 l’expedient relatiu als Arenys d’Avall havia rebut un nou impuls: havia passat a la mesa de Odena i corre bajo de una misma cuerda con el de numero 1 de 1815 sobre cabrevacion [28] . Però no hem sabut seguir aquesta pista.


  Aquest plet no va ser l’únic front d’actuació dels veïns de Cervià. El 20 d’octubre de 1815 el batlle i l’ajuntament van fer publicar un edicte o pregó instant els veïns a no pagar el delme. El van retirar, a instàncies del marquès de la Torre, i van ser multats per la seva actuació a instàncies del prior. Però l’agost de 1816 els veïns van poder celebrar que les terres dels arenys de Cervià fossin declarades de nou terres exemptes de delmes. Sabem que el col·lector d’aquests delmes, Joan Climent, s’havia presentat al batlle de Cervià, el menestral Pere Piernau. De fet, Francisco Ignacio de Feliu, el comissionat subaltern del crèdit públic, havia signat un despatx datat el 20 d’agost on ordenava i manava a las Justicias de dichos Lugares, Villas y Pueblos que les auxilien en quanto sea necesario para la puntual cobranza de los Diezmos exentos de que es Colector. A causa d’aquest document, fra Pau de Perelló degué viure alguns dels moments més humiliants de la seva vida. Els va resumir així:


  Dita Intima de 20 d’Agost de est any 1816, se me presentá per Joan Climent, ab asistencia del Sr. Batlle Pere Piernau de est Lloch de Cervia en la Sala de ma Casa y Priorat, en las 8 horas del dematí del dia 24 setbre de 1816, y doni per resposta, requirint formalment al Sr. Batlle y â dit Joan Climent peraque lo mencionasen â la Superioritat, que dins lo termini de 48 horas, que me reservaba segons Dret pera consultar sobre lo modo devia obrar, me presentaria pera obehir á lo manat, y donar aquella satisfaccio fos justa, y en res prejudicant als drets de est Priorat = Y vuy dia 26 de dits Mes y any, me he presentat duas vegadas, devant lo Sr. Comisionat Subaltern Dn Francº Ignasi de Feliu en la Ciutat de Gerona, al qual en satisfaccio, li he entregat y fet ostencio de las duas copias, que per si mateix ha llegit, y van incertas ô cusidas assi; y luego llegidas me ha dit en presencia de dos Escrivents, que estavan alla, Que estaba libre, y qe. men podia anar â ma casa./ En seguida li he demanat lo favor, que me ha otorgat, que si res de nou se oferia, tingues la bondat de avisarme. Cervia, setembre de 1816 [29].


  Els documents presentats als quals fa referència l’escrit del frare són els de la notificació del 8 de juny de 1806, feta arribar a Pere Falgueras, arrendatari dels delmes exempts de Cervià, avisant-lo que cesara Vm. toda molestia acerca el cobro de aquellos, bajo responsabilidad de la enmienda de daños y perjuicios que deberá sufris si practica lo contrario.


  Els problemes del marquès


  Acabada la Guerra del Francès, el marquès de la Torre es desentengué dels pactes de la concòrdia de 1813 i decidí reobrir la causa contra els veïns de Cervià. Així, el dia 31 d’agost de 1815 el noble va comunicar als regidors i a alguns veïns particulars de Cervià, amb lletres expedides per la Reial Intendència, que s’havia reobert el plet, que “havia dormit” des de 1730, entre el marquès i la universitat:


  Hago saber â los Regidores y vecinos Particulares de la universidad de Cerviá â quines este despacho será presentado, que en el Pleyto que en el Tribunal de esta Real Intendencia, y Baylia General se ha seguido entre partes de Don Raymundo de Xammar, de la una y el síndico de la referida universidad de la otra, por parte del Iltre Don Joseph Maria de Fontdeviela y de Xatmar Marqués de la Torre en veinte y nueve de julio ultimo se me presentó la Instancia siguiente = Muy Iltre Señor Bruno Petrus Prôr del Iltre Don Joseph Maria de Fonsdeviela y de Xatmar Marqués de la Torre... Que en el año 1730 seguia pleyto en esta Baylia General entre partes de la Noble Sra Dª Francisca de Xatmar y de Copons sia y causante el derecho de mi Iltre Parte de una, y del sindico de la Universidad del lugar de Cerviá, Corregimiento de Gerona, y sus vecinos particulares de otra = Dicha causa desde el citado año hasta la presente ocasión ha dormido y ha estado parado el curso de la misma, por lo que deseando en el dia instaurarla y continuarla el Iltre Marques de la Torre mi Pral = Pido y suplico: Que dicha Causa sea instaurada y que para ello sean emplazados a su prosecucion los Regidores y vecinos Particulares de la universidad de Cerviá, y que â este efecto sean despachadas las correspondientes letras citatorias, y se practiquen las demás diligencias oportunas y de estilo que lo insto según mas haya lugar en otro [30] .


  Els veïns de Cervià van rebre les lletres citatòries corresponents i aquesta és la darrera notícia que tenim del procés. Però diverses anotacions de Castellar deixen entendre que els veïns de Cervià estaven disposats a no cedir davant les pretensions del marquès. Així, el 16 de desembre de 1815, trobem entre les despeses del procurador del noble: Pagat per lo Salari de la Sentencia contra los terratinents de Cervia sobre pago del delme, que pretenien recibo per cada particular. Pretendre recibo per cada particular era una manera de fer augmentar les despeses del pledejant i, possiblement, de multiplicar els plets. A més, la correspondència amb Castellar, sense ser gaire explícita, revela que la prossecució de la causa no resultava fàcil. El 20 d’abril de 1816 el marquès escriu:


  (el amigo Dr.Banús) me manifestó deseos de que V. Viniese para registrar el proceso antiguo de Cervia qe. tiene comunicado hace tiempo, y ahun hubiese querido qe. Hubiere V. Estado aquí antes de devolver el que ahora se sigue, y no puede detener mas tiempo, bien que cree haber echo lo conducente p. detener la disparatada peticion fiscal, y la de los de Cervia.


  I el 7 de desembre del mateix any:


  (diu el Dr.Banús) que sols espera retornian els de Cervia el proces per presentarlo... que coneix que es cert que els de Cervia al pas que demanan prorogas per retenir el procés, a lo que nosaltres ens oposem, ells no presenten cap treball ni fan mes que detenirne el procés, per cual raó Banús opina...


  La defensa del sagrat dret de propietat


  El marquès s’havia compromès, a la concòrdia de 1813, a respectar els drets de pastura dels veïns de Cervià a les terres dels Arenys d’Amunt. Però sabem que el 1817 aquests pactes no foren respectats, ja que entre les despeses anotades pel procurador del marquès aquell any hi ha el pagament a un corredor de Girona per tal que anés a Cervià a publicar y fixar lo ban envia D.Pepe en los Pobles de Bordils, Medinya y Cervia [31] . Don Pepe era el fill del marquès. Poc després, el març de 1818, el prior decidia enviar lletres citatòries a 32 veïns de Mollet comminant-los a deixar els terrenys dels Arenys en els quals se han entrometido sin título alguno [32]. Els veïns, segons denunciava el document, han cometido el atentado de debastar el Bosque, arrancar la tierra y sembrarla, convirtiendo los Frutos â su utilidad en daño del Real Colegio que es su legítimo, é indispensable dueño. L’ocupació denunciada abastava una extensió d’unes cent vessanes. El document prosseguia: Por tanto deseando mi Pral evitar semejantes excesos que cada dia tomarian mayor incremento y defender el sagrado derecho de propiedad...


  El lector entendrà que els proposi un punt i a part. M’havia dit a mi mateixa que quan trobés aquesta expressió, així, en singular, remarcaria la troballa. Per alguns, el sagrado derecho de propiedad és l’expressió que anuncia l’arribada de l’època liberal. Però pels veïns de Cervià i de Mollet, sens dubte, es tractava d’una expressió molt poc revolucionària. Pel representant del prior, que era qui la utilitzava, quedava clar que es tractava de continuar posseint aquell territori disponiendo de el como le ha parecido. Les lletres van ser enviades el 3 de març de 1818 i, novament, el 18 de setembre d’aquell any.


  L’evolució dels censos


  El Llevador de censos del priorat de Nostra Señora de Cervià fet en lo any 1792 i les llistes de censataris i censos que els col·lectors presentaven anualment al prior revelen una gran davallada dels censos a partir de la Guerra del Francès [33] . En el llevador hi havia anotats 190 censos, dels quals la majoria, 139, eren censos que gravaven terres de Cervià. Per fer més fàcil l’exposició de l’evolució dels censos, i tenint en compte que els col·lectors elaboraven les seves llistes de censos i censataris, no segons la ubicació de les terres, sinó segons el tipus de cens, ens limitarem a observar els censos que consistien en mestall. De fet, el cobrament d’aquests censos era una mena de tret distintiu dels arenys. Eren un total de 133 censos, distribuïts així: 118 a Cervià, 14 a Sant Jordi Desvalls, i 1 a Montnegre.


  En el llevador figuren 99 censataris que havien satisfet les pensions fins al 1796. La llista de 1814 havia aconseguit aplegar un total de 84 noms. Però a la següent llista de què disposem, relativa a l’any 1818, ja només hi figuren vint-i-tres noms; d’aquests, només setze satisfan la renda corresponent a aquell any. El 1819 la situació no millora: la llista consta de vint-i-quatre noms, i només disset són pagadors puntuals. Les quantitats de mestall col·lectades aquests dos anys són, respectivament: 14,5 quarteres i 15,7 quarteres.


  Tenim evidències que es tractava, en molts casos, d’una voluntat explícita dels veïns de no satisfer els censos. Aquesta és clara en el cas d’un dels regidors de Cervià, el menestral Josep Mitjà. Sobre aquest, com sobre tants d’altres dels censataris, constava en el llevador que havia pagat els censos fins a 1814. Coneixem les diligències judicials que el prior havia emprès (només en aquest cas? no ho sabem) el 1820 per aconseguir el cobrament de les cinc anualitats endarrerides. El plet va ser instat al Jutjat de Primera Instància de Girona el 30 de juny de 1820. La resposta –segura, desafiant– de Mitjà serà comentada a l’apartat següent.


  Pel que fa al marquès de la Torre, els papers de Castellar de les dues primeres dècades del segle XIX ofereixen prou notícies de les seves dificultats per seguir cobrant censos, no només a Cervià, sinó en el conjunt dels seus dominis. En el cas concret de Cervià, disposem d’alguns estats de comptes que ens permeten seguir l’evolució de les quantitats cobrades. Una declaració del col·lector de censos, Vilagran, el 1805, ens proporciona la informació bàsica.


  “Los censos que lo Sr. Marqués de la Torre rep anualment a Cervia son los següents:


  Forment: 26 quarteres, 2 quartans, 5 picotins detret lo Batlliu: 24 q. 1c. 5p.


  Mestall: 45 quarteres, 2 quartans pagat lo Batlliu: 41 q. 1c.10p.


  Civada: 1 quartera, 2 quartans


  Oli: 3 quartes


  Cansalada: 3 carnisseres


  Diner: 12 lliures, 7 sous, 11 diners


  Vui als 29 Mars de 1805 ha dit Vilagran que los sobredit Censos son los que cobra” [34] .


  El mateix dia Vilagran va confeccionar la llista dels censos que no havia pogut cobrar (taula núm.1).










  


Taula núm.1: Censos de mestall deguts al marquès el 1804 [35] 
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  Tenint en compte que es tractava de quantitats fixes i que per tant no podien resultar afectades per les oscil·lacions de les collites (a diferència del delme), el seguiment de les quantitats realment col·lectades, així com de les quantitats degudes, ens permet intuir el grau de resistència al seu pagament. El 1805 tot sembla indicar que els censataris del marquès pagaven encara puntualment els seus censos. La llista dels deutors és reduïda i les quantitats degudes són petites. La situació canvia radicalment a mesura que avança el temps. La taula núm. 2 ha estat confeccionada a partir de les notícies sobre les quantitats col·lectades en diferents anys [36] . Recordem, en llegir-la, les dades exigibles: 24 quarteres, 1 quartà, 5 picotins de forment i 41 quarteres, 1 quartà, 10 picotins de mestall.









  


Taula núm. 2. Evolució dels censos de Cervià del marquès de la Torre.
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  Després de la Guerra del Francès al marquès –com al prior– li resultava difícil cobrar amb regularitat les seves rendes. Semblava complir-se així el que Castellar havia escrit el 1800: les rendes senyorials s’anaven perdent insensiblement. Però, com acabem de veure, són moltes les pistes que suggereixen que no es tractava pas d’una desaparició fortuïta. No devia ser una casualitat que centenars d’emfiteutes catalans comencessin a adoptar, cadascú per separat, estratègies de resistència antisenyorials. Cada operació només podia tenir èxit si no era única. I els emfiteutes semblaven haver començat a aprendre que la millor defensa es basava en l’enfrontament individual. Posar deu plets a deu emfiteutes resultava molt més car –i més dissuassiu– que posar-ne un de sol. Recordem que quan, el 16 de desembre de 1815, el procurador del marquès havia decidit instar els veïns de Cervià sobre el pagament del delme, s’havia trobat que aquests pretenian recibo per cada particular.


  2. El trienni constitucional, un cop dur per a les reivindicacions veïnals


  2.1. Els anys del trienni


  Malauradament, es conserven poques dades relatives a Cervià dels anys del trienni. Per això, encara que no siguin gaire originals, podem començar aquest apartat esmentant dues respostes de l’ajuntament de Cervià de Ter a un qüestionari corresponent als mesos d’abril, maig i juny de 1822 [37] . A l’apartat Tranquilidad y seguridad publica la resposta és: Un tanto se ha alterado la tranquilidad publica en este Pueblo respecto las circunstancias del dia. I a l’apartat Teatro y diversiones públicas: Los vecinos de este Pueblo durante los indicados tres meses, muy poco se han divertido respecto las circunstancias del dia. La majoria de pobles no tenien cap inconvenient a esmentar que feien balls els dies de festa. I potser també en feien els veïns de Cervià. Però la idea d’un poble que no vivia amb alegria las circunstancias del dia ens serveix per introduir la història dels veïns de Cervià de Ter durant el trienni liberal.


  Primeres expectatives


  Molt a l’inici del període que serà conegut més tard com el trienni constitucional o liberal, els veïns de Cervià de Ter van saber que els seus senyors no tenien cap intenció d’afluixar en les seves reivindicacions. L’onze de març de 1820, quan feia només dos dies que Ferran VII havia signat la constitució de Cadis de 1812, el procurador del marquès de la Torre enviava mandato a un dels seus emfiteutes més significats de Cervià, el menestral Josep Mitjà, que havia exercit com a regidor del lloc, perquè pagués alguns deutes [38] . La nota que va rebre Mitjà deia així:


  Joseph Mitjá: Vos previnch que si dins vuit dies no veniu á passarme los actes, y pagarme los lluismes de lo que habreu adquirit, acudire en Justicia contra de vos, no vos fare cap gracia. Y tindreu que pagar lo rigor; Y encara vull y entench reservarme lo dret de fadiga, al que no entench ab lo present perjudicarme: Que es cuant se ofereix á vtre sdor. Benet Castellar


  No era casual que, entre els papers del procurador, aquesta nota acompanyés una Minuta del Capbreu de Joseph Mitja y Pere Mitja son fill.


  Ni el marquès ni el seu procurador vivien, aquell mes de març, al marge de la revolució política. El marquès de la Torre fou l’únic noble titulat entre els vint membres elegits de l’Ajuntament Constitucional de Barcelona, constituït el 23 de març [39]. La signatura del marquès de la Torre rubricaria moltes actes de reunions celebrades des d’aquell dia fins al desembre de 1821 [40]. El 24 de març de 1820 s’havia constituït el primer Ajuntament Constitucional de Girona i el gendre de Benet Castellar, Mariano Bosch, havia ocupat el càrrec de síndic segon. La correspondència entre el marquès i el seu procurador ens proporciona alguna confidència política. Així, el 15 de setembre de 1820 el marquès va escriure a Benet Castellar: ... No me admira las precausions qe. mediu seprenen en exa pues per tot succeeix lo mateix y fan molt ve de aver acordat lo no venara al glorios S. Narcis...[41].


  Desconeixem si Josep Mitjà s’avingué a pagar els lluïsmes reclamats, però és segur que el menestral de Cervià es continuà negant a pagar els censos. Josep Mitjà figuraria a la llista que el col·lector del marquès elaboraria el 1822 dels que no bolan pagar lo sens al Sr. Marques de la Torre, Sr. del Castell de Cervià amb un deute acumulat de 8 quarteres, 3 quartans de mestall i 2 quartans de forment, que revelava una voluntat de no pagar molt anterior als anys del trienni. Sabem, també, que el 23 de setembre de 1819 Castellar havia pagat 19 sous i 6 diners per un recurs contra Joseph Mitjà de Cervià a fi de obligarlo á pagar delme dels grans no volia pagar [42] . Josep Mitjà, com tants d’altres, també s’havia negat a satisfer els censos al priorat des de 1815. Com la majoria dels censataris, en el llevador del prior constava que havia pagat els censos fins al 1814. Els primers esdeveniments del trienni i l’abandonament del monestir no van desanimar el prior a acudir el 30 de juny de 1820 al Jutjat de Primera Instància de Girona per reclamar a Josep Mitjà els censos endarrerits [43] . Com en el cas de la nota enviada pel procurador del marquès, l’amenaça era la recuperació del domini útil. El prior exigia que l’emfiteuta deixés vacua y desocupada á favor del mismo les peces de terra dels arenys. Els arguments defensius del demandat, tal com van ser presentats el 14 de juliol de 1820, resulten un compendi de tot el que hem anat veient en els anteriors apartats.


  El que sorprèn, tanmateix, és la seguretat –insolència, devia semblar-li al prior– amb què Mitjà aconseguia invertir la situació per convertir-se ell mateix en demandant. Mitjà estava disposat a pagar el cens anual de tres mesurons de mestall per vessana pero solo con respeto á aquello aque ha sido cultivada y a quien corresponda. El primer punt el basa en el fet que la concòrdia de 1729 havia deixat clar que s’havia de pagar aquell cens per les terres cultives, i no per les ermes. De fet, segons Mitjà, aquelles terres havien estat ermes durant la major part del període transcorregut i fins al 1819 no havien estat posades en conreu en la seva totalitat. Com que ell havia pagat puntualment el cens –com si fossin cultives– fins al 1814, resultava que el prior debe ser precisado á la restitucion de lo que haya cobrado con exceso. A més, Mitjà recorda que el prior, en l’establiment fet arran de la concòrdia, havia concedit a un seu avantpassat para si y los suyos perpetuamente el derecho de apacentar en las tierras hiermas llamadas Areñs debiendo empero a cada año pedirle licencia, però com que parece que el Iltre Adve. quiere desentenderse de ello el demandant havia –no puede menos que– de reconvenirle al efecto y en cuanto sea menester. Respecte del segon punt –només pagarà a qui correspongui– es basava en el fet que no podia satisfer dos senyors directes, i resultava que Mitjà havia rebut –com a regidor?, com a veí?– la notificació d’un mandat despatxat per la batllia general del Principat el 23 de febrer de 1815


  para que este no reconociese de dichas tierras á otro Sr. Directo que à su Rl Magd o Rl Patrimonio pagando a este todos los derechos dominicales y en el dia à los bienes nacionales, como en su tiempo se justificara.


  Unes tres setmanes després d’haver estat presentat aquest escrit, el govern liberal va aprovar el decret del 9 d’agost de 1820 que declarava la nacionalització –la conversió en béns nacionals– dels béns de la majoria dels ordes religiosos. El decret va afectar els béns del priorat i va significar un canvi radical en les expectatives dels veïns de Cervià de Ter. El 1823, per a desesper dels que havien adquirit l’heretat, el prior Bordons tornaria a ocupar-la. La col·lecta de censos –que no s’havia interromput del tot durant els anys del trienni, si bé s’havia realitzat amb molt poc èxit– iniciaria llavors una recuperació sorprenent. El 1824, el procés contra Mitjà recomençaria. El 1829 Mitjà figuraria entre els pagadors habituals.


  Les actuacions entorn dels arenys


  La història dels arenys de Cervià durant els anys del trienni convida a la reflexió. I no pas, en aquest cas, perquè disposem de moltes dades que hi facin referència. En realitat, partim només de dues notícies. Estan relacionades amb dos decrets, aprovats amb pocs mesos de diferència, difícilment compatibles, i és aquest fet allò que atorga un relleu especial al cas. Perquè si un decret va despertar les esperances dels veïns, l’altre les havia d’anihilar. Referim-nos primer als fets coneguts.


  Primer fet: sabem que alguns veïns de Cervià, basant-se en el contingut del decret del 8 de novembre de 1820 [44] sobre repartiment de baldíos, realengos i propios van demanar i sol·licitar el repartiment dels agualejos, el 1821. És possible, fins i tot, que els ocupessin. És el que va passar a molts altres llocs de Catalunya i, en especial, com ha estudiat Mònica Bosch, a moltes altres terres d’aiguadeixos [45] .


  Segon fet: el govern constitucional, el mateix que havia aprovat el decret sobre repartiment de comunals, havia posat en venda aquelles terres, acollint-se al decret desamortitzador del 3 de setembre de 1820. No va qüestionar-ne, doncs, la propietat privada. Entre les peces de terra que constituïen l’heretat del priorat, la venda de la qual va anunciar el Diario de Barcelona a la seva edició del dia 11 de març de 1821, hi havia l’extensió anomenada Ban del Monjo. L’anunci del diari, inclòs, com tots els altres anuncis de subhasta de finques desamortitzades, dins la secció Avisos al público, deia així:


  En virtud de la providencia del señor Juez de primer instancia de la ciudad de Gerona se está subastando una casa que habita el prior del suprimido monasterio de San Pablo de esta ciudad y una Heredad de Pan llevar contigua á aquella, junto con la habitación de su parcero, sitas en el lugar de Santa Maria de Serbiá, que fueron de dicho monasterio, tasadas la casa del prior... en 2.350 libras, la que ocupa el parcero en 1.625 libras, y la heredad en 38.157 libras 9 sueldos 8 dineros y se celebrará el remate en las casas consistoriales de Gerona el dia 10 de abril proximo, con las condiciones de las tabas que se hallan en poder del escribano actuario del expediente Don Francisco Diana en cuyo oficio se admitirán las posturas [46].


  La suma del valor de taxació de les cases i les terres era de 42.132 lliures. No era pas una quantitat petita. Però, a diferència de la majoria de les altres finques anunciades en el mateix diari, a les subhastes de les quals no acudia cap postor, l’heretat del priorat devia crear algunes expectatives entre més d’un sol·licitant. El 12 de juny d’aquest mateix any, l’heretat va ser rematada per Josep Llach, arquitecte de Girona, i aquest signà agnició de bona fe a favor de Francisco i Miguel Rosés, pare i fill, veïns de Girona, el 10 de maig de 1822 [47]. La quantitat pagada va doblar el valor de la taxació, i situa l’operació de compra en una de les inversions més cares de la desamortització gironina: 84.500 lliures. A l’escriptura de compravenda quedava clar, com hem dit, que la finca contenia una extensa peça de terra anomenada el Ban del Monjo. És a dir, a la mateixa època, els agualejos reivindicats pels veïns. No és estrany que una de les primeres actuacions dels Rosés, fins i tot abans de signar l’agnició de bona fe, consistís, el 30 de setembre de 1821, en la publicació d’un ban que prohibia l’entrada dels veïns a aquelles terres [48] .


  Com van viure els veïns cadascuna d’aquestes experiències que els decrets del trienni constitucional havien fet possible? Imaginem la reacció davant del primer decret: una reacció amb esperança. Sobretot ara que coneixem els precedents de la lluita dels veïns de Cervià per aquelles terres. Encara consideraven oberta la causa a l’Audiència en què havien reclamat l’establiment reial dels aiguadeixos de Cervià. No ens costa gaire veure l’alegria a moltes cares. La memòria col·lectiva, reforçada per l’exemple quotidià dels pobles veïns, havia preservat la idea que aquelles terres eren de tots. Un decret de repartiments de comunals havia de despertar una sensació de justícia reparadora. No només als Arenys d’Avall. Els papers del procurador del marquès també revelen actituds reivindicatives dels veïns, als Arenys d’Amunt, que probablement tenien a veure amb el decret. Així, sabem que el 26 de juliol de 1821 van ser satisfetes prop de 5 lliures per los salaris procesals a fi de citar à diferents particulars de Cerviá y altres paratges, i el 8 de setembre del mateix any 7,5 lliures van ser destinades al tribunal de Girona per la notificació de Lletras a diferents subjectes de Cerviá y altres pobles [49].


  Podem imaginar també la cara de desconcert i d’incredulitat d’aquests mateixos veïns quan van conèixer la notícia del Diario de Barcelona. Així, doncs, les terres comunals, el Ban del Monjo, eren posades en venda? I a un sol postor? La mateixa escriptura de compravenda recordava, d’alguna manera, els orígens comunals d’aquelles terres i, en concret, de la peça Ban del Monjo; només cal llegir les referències a les seves confrontacions: limitava a l’est amb els comuns de Mollet i els comuns de Sant Jordi Desvalls; al sud, amb els comuns de Mollet i en la seva major part amb el riu Ter; al nord, amb diferents veïns i a l’oest amb el riu Ter i alguns veïns.


  La desamortització de l’heretat del priorat (1821-1823)


  En el capítol següent parlarem del procés desamortitzador definitiu de les rendes del priorat, el que recomençà el 1835. Aquí només farem referència al període del trienni. Els veïns van poder veure aviat que Francisco Rosés estava ben decidit a ocupar l’heretat. L’Inventari de lo que se ha enviat á Cervia, elaborat el 1821, deixa constància d’un moviment de tragí que difícilment podia passar inadvertit: mobles –dos llits, 12 cadires, 4 catres– parament de la llar –cortines, coixins, flassades, burros d’escalfar el llit, fogons de terra, taules, orinals– molta roba blanca –29 tovallons, 3 tovalles, 9 eixugamans, 2 tovalloles, etc.– moltes peces de cuina – 15 plats blancs ordinaris i 24 plats de Pisa fins, 8 o 9 gots, 4 culleres, 2 forquilles, 12 coberts de fusta, 1 porró, 1 torrapà, 2 paelles, etc– i algunes curiositats –un fusell, un mirall, candeleros, 1 rellotge de bronze, etc. [50] . Semblaria que la família Rosés, resident a Girona, estava disposada a passar algunes temporades a Cervià.


  Ens haurem d’entretenir una mica més en l’anàlisi de les dades de l’escriptura que descriuen l’heretat en el moment de la seva adquisició. Ens interessen molt especialment les finques 14,15,16, i 17, que juntes constitueixen el Ban del Monjo [51] :






  


Taula núm. 2. Evolució dels censos de Cervià del marquès de la Torre.
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  Vegem la descripció completa d’aquest Ban del Monjo:


  Otrosí una grande pieza de tierra nombrada vulgarmente lo Ban del Monjo de tenida de doscientas cincuenta y tres vesanas un cuarto y tres diez y seisenos de vesana entre cultibo, hiermo y dehesa; esto es, setanta y dos vesanas...


  Tenim raons per pensar que es tracta d’una canació feta en unes circumstàncies molt especials. Mai més les notícies referents al Ban no parlaran de tantes terres cultives. En part devien ser el resultat de les rompudes dutes a terme pels veïns i propiciades pels arrendataris del bosc del Ban durant els anys de la Guerra del Francès. Però les dades aportades per la persona que havia ocupat des de 1811 la casa de l’heretat, el rector de Medinyà, havien fet referència només a 76 vessanes rompudes. Les dades sobre els arrendataris legals heretats per Rosés –el nombre d’arrendataris i la quantitat satisfeta en concepte de renda– fan pensar també en una extensió molt inferior a les 150 vessanes “cultives” consignades a l’escriptura. En efecte, el Llibre que va començar a escriure Francisco Rosés i que va titular: Llibre de lo que se cobra, y de lo que se paga per lo Mas ô Heretat que se anomena lo Priorat, y posseïa lo Suprimit Monestir de San Pau del Camp de Barcelona en lo lloch de Cervià comença amb una llista de trenta noms: eren els


  Individuos que amenan terras â preu cotat del Mas que el Suprimit Monastir de Sant Pau del Camp de Barna posehia en lo terme del lloch de Cervia y son de aquellas terras que sels ha arrendat de aquell Paratge anomenat Lo Ban dels Monjos del que dehuen pagar la mitja añada de Nadal de 1821 [52].


  La mitja anualitat pagada per aquests trenta arrendataris pujava a 194 lliures i 5 sous, que significava una anualitat de 388,5 lliures.

  El 1814 el priorat havia arribat a cobrar 10 lliures per vessana. I encara que els preus del blat havien baixat entre 1814 i 1821 es fa difícil pensar que es conformessin a cobrar, aquesta darrera data, menys de 3 lliures per cada vessana conreada.


  Si ens atenem a la llista de 1821, i si admetem, tal com figura a l’escriptura de compravenda, que en el moment que els Rosés adquireixen l’heretat hi havia 150 vessanes pertanyents al Ban cultives, cal pensar en dues possibilitats. Primera: els trenta arrendataris “legals” conreaven aquella extensió de terres. Segona: els arrendataris reconeguts a les llistes no conreaven tota l’extensió; les cent cinquanta vessanes cultives incloïen l’extensió de terres ocupades “il·legalment” pels veïns de Cervià. En un cas i altre, els veïns hi haurien perdut, amb el canvi de propietari. En el primer cas, la renda exigida als arrendataris pel priorat hauria estat extraordinàriament baixa; ja que no hauria arribat a les 3 lliures per vessana; i els veïns de Cervià haurien perdut notablement amb el canvi d’uns titulars tan benèvols. Aquesta situació és difícil de defensar a partir de les dades que disposem; sabem que el 1824, una vegada recuperada l’heretat, el prior arrendava les vessanes a terços [53]. En el segon cas, la desamortització de terres que haurien estat espontàniament ocupades hauria estat un cop duríssim per a les reivindicacions veïnals. El ban que Rosés es va afanyar a fer proclamar el setembre de 1821 podria ser una altra prova clara de com haurien estat bruscament tallades les aspiracions dels veïns. Tot i que no voldríem fabular sobre una ocupació de terres de la qual tenim massa pocs indicis, hem de recordar els precedents de 1818, quan el prior havia denunciat una ocupació de cent vessanes feta pels veïns de Mollet.


  Pel que fa a la gestió de les terres cultives, no sembla que els Rosés tinguessin gaire dificultats per cobrar la segona anyada de les terres del Ban corresponent a l’any 1821. Però només aconseguí que setze arrendataris paguessin la mitja anyada corresponent al juny de 1822 i el desembre d’aquest any només obtingué el pagament de set arrendataris. El fet, però, que es tractés d’un any de males collites, fa difícil mesurar el grau de resistència que podien amagar aquestes dades. I les circumstàncies polítiques van fer que no hi hagués una tercera oportunitat. El decret de primer d’octubre de 1823 va retornar la possessió de totes les finques desamortitzades als seus anteriors amos. El 19 de novembre de 1823 Francisco Rosés va haver d’enviar, a contracor, dues-centes seixanta lliures al prior de Cervià per compliment del ajut dels fruits pendent del Priorat.


  Així s’acaba la primera part de l’aventura dels Rosés amb les terres del priorat. També ells l’havien viscut amb frustració. Sempre ha estat més fàcil conèixer les frustracions dels rics que les dels pobres. I en aquest cas, a més, sabem que només van ser transitòries. De fet, quan el 6 de juny de 1823, Francisco i Miquel Rosés, pare i fill, enviaren un escrit –al Rei?– protestant pels fets que havien viscut, van demostrar estar en la línia ideològica bona, la que acabaria triomfant. No pas perquè fossin homes molt instruïts o molt entesos, sinó perquè, com tots els propietaris i els homes de negocis del seu temps, estaven interessats en la seguretat de la propietat. Vegem si els seus arguments –on, evidentment, no hi ha cap referència a les pretensions dels veïns– ens convencen.


  Ells se hallaban en el goze pasifico de la designada finca, quan sin proceder el menor aviso s’hi havia introduït el reverend Bordons Monge que habitava dichas Casas y Heretat antes de ser vendida. Els Rosés intenten reflectir en el document, amb un llenguatge retòric, la sensació d’astorament i sorpresa davant del retorn del monjo:


  sabedores de esta inesperada novedad, procuraron indagar baixo qual authorizacion habia dicho Monge practicado este paso y no consideran pueda tener otro apoyo que el Decreto expedido por la Junta Provisional de Gobierno de España en Bayona de Francia a los 6 de Abril del corriente año, por el que se previene se restituian provisionalmente las cosas al ser y estado que tenian antes del 7 de Marzo de 1820.


  Consideraven que aquest decret havia atemptat contra la seguretat de la propietat i centraven les seves reivindicacions en una idea central:


  ...se incurriria en el grosero error de no haver nada estable en el mundo de perderse una propiedad particular por los eventos de la mudanza politica y de quedar burlados a cada paso los posessores.


  Demanaven que fossin considerats legítims tots els contractes celebrats amb l’autorització competent, con tal que no se vislumbre engaño o mala fe. Exposaven alguns exemples de “respecte a la propietat”. A la mateixa Espanya, després de la desamortització de Godoy, els béns dels compradors bé havien estat respectats. I a França,


  a pesar de haver enagenado los Bienes de los Emigrados, cosa mas sagrada todavia que los de Corporaciones y manos muertas sobre los quales la potestad Real tiene una especie de inspeccion y aun dominio


  també havien estat respectats


  aquellos contratos por el actual legitimo Gobierno, por reconocer seguramente de una parte la buena fe; y de otra prevenir los trastornos que serian consiguientes al decretarse su nulidad [54] .


  2.2. La recuperació de l’heretat i els censos del priorat


  Pocs veïns de Cervià degueren conèixer el contingut de l’escrit dels Rosés, però tots van ser testimonis de la ràpida recuperació de l’heretat i de les terres del Ban pel priorat. El Nadal de 1824 el prior va renovar el contracte d’arrendament a Claudi Amat, que era el seu masover des de 1816 i que no deixaria l’heretat fins a 1835 [55] . Pel nombre de clàusules que conté, el contracte de 1824 és un contracte especialment dur; no tant en relació al masover, sinó en relació a la resta dels veïns del poble. Així, el document recollia algunes prohibicions expresses que afectaven clarament tercers:


  no podra vendre ninguna especie de gorets per fer blat de moro ni altre grana grossa com tampoch deixar fer alls ni cebas ni per diner ni a varato de cavaduras, segar y lligar ni per altre motiu.


  No havíem trobat aquesta clàusula en el contracte que el prior havia signat al seu masover Batlle i Candell el 1814. La referència a les cebes i als alls, dos dels productes reclamats pels delmadors, és interessant; força anys més tard, el marquès de la Torre inclourà, en els contractes d’arrendament dels seus masos de Medinyà, una clàusula específica que obligava els masovers a seguir els costums de la contrada (que consistien a deixar fer alls a les heretats) en aquesta matèria.


  En el contracte, el prior Bordons es reservava la facultat de poder-se valer de l’era i porxo de la masoveria –recentment construïts, o reconstruïts, pels Rosés– per batre, arrenjar los fruits de las vessanas tinch arrendadas á terços, sempre y quant sie hora de recullirlos. D’aquesta manera sabem que havia canviat la manera d’arrendar les vessanes del ban.


  Però ens interessen especialment les clàusules del contracte referents a les terres de la vora del Ter i a la manera de defensar-les:


  Im. Que si be me apareixerà obrar algunas estacadas, vulgo resclosos à la bora del riu Ter per defensa de la aygua lo dit Arrendatari tinga de traginar las estacas y faginas à peu de obra, fer el Devanter, ó Cap de la colla als Jornalers que Jo tindré alli per dit treball, comandarlos segons los ordres hi haure donat, y procurar qe. tots cumplian al jornal segons estil y costum.


  Im. Que si bé me apareixerá fer plantadas de albres, ó Malesas, Saulas y Saulichs, ho dega maniobrar dit Arrendatari en lo temps qe. Jo determinare y del modo ho disposaré tot á costas suas fins á 25 jornals en cada un any.


  Im. Que lo relatat Arrendatari tindrá lo carrech de que se cumplia, y observia lo Bant Real sempre, y quant lo facia publicar est Monastir, per totas las propias terras, y en especial en la part del riu Ter cumplint ó fent cumplir per altre á sas costas lo Ofici de Banté, a fi de guardar las terras, y propietats del Monastir, y en seguida vigilar a las Horas, y temps, qe. corresponga per encontrar als Contraventors, y fer las denuncias qe. convingan al competent tribunal de Justicia, y per rahó de est carrech se li concedeix tota llibertat de poder apacentar, ó guardar sos Bestiars per qualsevols paratges de ditas terras. Salvo que no pugan fer algun dany en cultius, sembrats, ni á las plantadas de albres, y malesas fins qe. seran en estat el no poderlas dañar essent franch per rahó de dit empleo, ó encarrech el pagarme cosa alguna de agressos ó adjutori.


  I, naturalment, no hi mancava una clàusula relativa a les fustes:


  Im. Que dit Arrendatari no puga tallar planta alguna de las designadas terras sens llicencia mia, y las inutils deurá traginarlas al Pati del Monastir per lo foch del meu consum, com y tambe deurá traginarme qualsevols fustas, vigas ó cayrats obrats á mon carrech, y aportarlso fins al present Monastir, y aixi mateix si me apar convenient plantar alguns termes en las propias terras dega conduhirlo fins al paratge que Jo destinaré.


  Les disposicions establertes en aquest contracte van ser convenientment complementades per la publicació d’un nou ban. El prior Salvador de Ciurana el sol·licità a l’Audiència el 19 de gener de 1825. En la instància presentada es tornava a fer especial referència a les terres dels arenys: ...una grande porcion de terreno plantado de diferentes especies de arboles, sito en la parroquia y terreno de dicho lugar. I a les intromissions dels veïns:


  ...no dudan los diferentes particulares del propio lugar y de los pueblos circunvecinos entrar en aquellas tierras sin permiso de mi Principal, apacentar en ellas sus ganados mayores y menores, coger yerba, cortar arboles y hacer leña; todo en grave perjuicio de los intereses del Real Colegio[56] .


  El 1835 aquest ban encara era vigent. Així, entre els papers del prior hi figura aquesta nota corresponent al març d’aquest any:


  Se promovio Causa contra Poncio Firmi, Juan Pujol, José Galceran y Juan Martí de la Font, vecinos del Pueblo de Mollet, por la contravencion al Ban, haviendo introducido y apacentado en el territorio llamado Arenys de Cervia propio del Priorat cabezas de ganado mayor y cometido el atentado de haber hecho o formado en dichas tierras vulgo bujons [57].


  La recuperació dels censos del Priorat


  Les notícies que disposem sobre l’evolució dels censos de Cervià de Ter durant les dues primeres dècades del segle XIX ens havien revelat, tant en el cas del priorat com en el cas del marquès, problemes greus per fer efectiu i regular el seu cobrament. La davallada dels censos no havia començat els anys del trienni. Però, i això pot resultar més sorprenent, podem qualificar els anys immediatament posteriors al trienni com els de la recuperació dels censos. Així es pot desprendre de les diferents llistes que disposem des de 1818 [58].
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  Havíem parlat d’una crisi de cobrament dels censos clara a partir de la Guerra del Francès, i ara ho hem de fer d’una clara revitalització d’aquestes rendes en els anys posteriors al trienni. En conjunt, a les llistes confeccionades entre 1830 i 1834 encara demostren ser vius un total de 119 censos pagats en mestall. De més de la meitat, de seixanta-nou, ens consta que van ser recuperats en els anys posteriors del trienni les pensions corresponents al període 1815-1820. A la taula núm 3 hi ha exposada la llista dels censataris que, tot i figurar que havien pagat en algun dels anys compresos en el període 1831-1834, devien més de 5 pensions al priorat.
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  I sabem que la llista no és completa. Per exemple, no hi figura Josep Mitjà. En l’apartat anterior hem fet referència a les diligències judicials que el prior havia emprès contra aquest emfiteuta, el 30 de juny de 1820, ja en període constitucional, per aconseguir el cobrament de cinc anualitats endarrerides. Paralitzat durant els anys del trienni, el nou prior va demanar, el 6 de setembre de 1824, la continuació del plet. Aquest s’allargaria almenys dos anys més, i si bé no coneixem la resolució judicial definitiva, el cert és que Mitjà pagaria puntualment els censos a partir de 1829.


  Coneixem el desenllaç d’un altre conflicte que havia enfrontat el prior i uns quants menestrals de Cervià. En aquest cas es tractava del delme dels raïms que cinc menestrals collien en unes peces de terra (sumaven 12 vessanes) que eren propietat d’un comerciant de Banyoles, de cognom Colomer. El comerciant va assumir la defensa dels cinc menestrals [59]. Pretenia que no devia pagarse delme de rahims que se cullan en dita terra per no ser plantada de viña, sino de tiras ô parras. El prior i Colomer decidiren arribar a un acord. El comerciant de Banyoles es comprometia a pagar delme dels raïms que collirien en aquella peça de terra i altres que son plantadas de tiras a la quota de dotze, una (una unitat per cada dotzena collida). En la concòrdia el prior té bona cura de deixar clar que


  no se enten fer novedat ni variacio en la cuota del delme en los demés fruits que lo pagan, sino que si se cullan en dita pessa de terra, deurá pagarse lo Delme á la cuota de vint y tres, tres, aixís com en la mateixa cuota deurá pagarse de Rahims sempre que plantian los ceps en dita terra en lineas mes espesas que en el dia estan aixis com se paga de viñas.


  Però a l’escriptura també constava que els raïms procedents de las parras del Areny quedarien francs de delme respecte de que de estas no se ha acostumat pagar Delme de dit genero. L’escriptura, signada el 28 de setembre de 1830, permet veure el final, favorable als veïns de Cervià, d’un assumpte que –ho hem vist en l’apartat anterior– els havia enfrontat obertament als senyors a començament de segle.


  2.3. Els problemes i el “malcontentament” del jove marquès


  Què passava mentrestant a les terres dels Arenys d’Amunt? La majoria dels veïns de Cervià, que potser desconeixien que durant el trienni el marquès de la Torre havia tingut el càrrec de regidor de l’Ajuntament Constitucional de la Ciutat de Barcelona, no es devien estranyar gaire que el 1825 el marquès també fes publicar un ban. El 19 de febrer d’aquell any, poc després de la publicació del ban del prior – concedit el 3 de febrer – era el Marquès el qui acudia a l’Audiència amb la mateixa intenció. El marquès, aquesta vegada, sol·licitava protecció per al conjunt de les terres –de conreu i de bosc– que posseïa a Cervià i Medinyà. Denunciava els perjuicios de grave consideracion que tanto los particulares de dichos lugares como de otros limitrofes li causaven robandole los frutos y cortando los arboles. Tot ho feien sense


  conocimiento ni permiso alguno del recurrente ni de sus colonos los quales no pueden menos que manifestarse quejosos al ver que con semejantes talas y devastaciones se les perjudica y desmejora la propiedad de la que deben utilarse.


  Per això sol·licitava l’edicte de ban penal, com a providencia la mas eficaz contra semejantes taladores y perturbadores del sagrado e imprescriptible derecho de propiedad. El ban va ser concedit el 3 de març de 1825 [60].


  L’evolució dels censos del marquès


  Ja hem vist que els papers del procurador Castellar de les dues primeres dècades del segle XIX ofereixen prou notícies de les dificultats del marquès per seguir cobrant censos, no només a Cervià, sinó en el conjunt dels seus dominis. I també que entre els papers dels seus procuradors hi havia esborranys de mandatos instant alguns emfiteutes a capbrevar. Van arribar al seus destinataris? I en cas afirmatiu, com van reaccionar? És difícil de saber-ho. Però una nota del col·lector, escrita el 1822, constitueix la prova més clara de la voluntat de no pagar durant els anys del trienni.









  


Taula núm. 4. Emfiteutes del marquès que es negaven a satisfer el cens el 1822 [61] .
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  La nota a partir de la qual ha estat confeccionat el quadre núm.4 acabava amb aquestes paraules:


  Dich que lo astrasat es la suma de 110 quarteres y encara ne deixo algun de pobre que la aigua se lin a portada la terra que aqueixos quedan á la disposicio de V.M. disposi y mani de son segur servidor Joan Soler Colector” [62].


  Malauradament, no disposem de la llista dels que sí que van pagar, però devia ser molt més curta. Al llevador que Vilagran havia confeccionat el 1736 els censataris dels Xammar no arribaven a la cinquantena [63]. Cal dir que la majoria (trenta-nou de quaranta-vuit) dels membres de la llista de 1822 eren també censataris del priorat. El títol de la nota és prou explícit per deixar clar que les dades reflecteixen la voluntat explícita de no pagar. La suma del deute acumulat, d’altra banda, permet assegurar que la resistència passiva dels emfiteutes del marquès a no pagar els censos havia començat, també en aquest cas, molt abans del trienni liberal. Algunes dades esporàdiques relatives a anys posteriors –per exemple, 10 quarteres de forment el 1826– fan pensar que no es va produir aquí la revifalla que hem vist en el cas del priorat.


  De fet, cada vegada eren més els emfiteutes –i no necessàriament rics– que gosaven signar establiments sense reconèixer cap senyor directe. El més atrevit de tots, una vegada més, va ser el pagès hisendat Galí que, en el seu únic establiment realitzat durant aquest període, el 1828, va gosar erigir-se ell com a senyor directe [64] . És a dir, va salvar el domini directe per a ell. Inaugurava així una tradició i un recurs que tindria molt d’èxit en el segon terç del segle XIX. Parlarem en el seu moment de la “multiplicació” de senyors directes realitzada per aquesta via.


  Pot ser també significatiu que la família d’emfiteutes de Cervià tradicionalment més fidel al marquès, els Vilagran, que durant anys havien estat el seus batlles de sac, també rebessin el 1827, de part del procurador del marquès, un Mandato perque cabrevia les pensions degudes el 1825 i 1826 [65] . Recordem que el tracte privilegiat que aquesta família havia rebut del marquès havia estat repetidament denunciat pels veïns. Respecte a l’estratègia d’enfrontar-se amb els emfiteutes principals, recomanada pel seu procurador el 1800, es revelava poc efectiva. El 1828 el sentiment que sembla sentir el marquès respecte a Ciurana, una de les cases principals de l’Armentera, que a la vegada era senyor d’emfiteutes, i que es negava a reconèixer-li els censos deguts, és més de solidaritat que de res més: ...com a dit Senyor li succeeix lo mateix que à nosaltres que mai pot cobrar es molt just que á tots ens tinguia en una mateixa llista... [66]


  Les darreres notícies del marquesat de la Torre que figuren en els papers del seu procurador Mariano Bosch corresponen ja a l’any 1828. Bosch i el vell marquès ja havien passat comptes. En el període comprès entre 1811 i 1827, Bosch havia entregat al marquès 10.316 lliures 17 sous i 11 diners. Havia cobrat 9.391 lliures 5 sous i diners (1.540 lliures 12 sous i 3 diners corresponien a lluïsmes). Per tant, el marquès devia a Bosch 925 lliures, 12 sous i 3 diners. El juliol de 1828 el fill escriu les cartes que signa el pare amb la mà tremolosa i el setembre d’aquell any el jove marquès ha assumit del tot la responsabilitat del patrimoni. Així ho demostren les tres darreres cartes que es conserven entre els papers de Mariano Bosch. Els problemes continuen essent els mateixos. El 23 de setembre li demana lo Capbreu de Armentera del any 1500 autorisat per lo Nott. Coll i altres documents que los necesitare per acabar de arreglar la resolutiva contra Casals en la causa de tascas y brasatges. El 7 d’octubre li fa saber que ha rebut les capbrevacions. I el 10 d’octubre insisteix: Necessito saber V. Se servesquia examinar si entre los papers que encara te nostres hi ha algun altre Capbreu ó Notes que puguin servir al objecte, y en tal cas...[67]


  Però tornem a Cervià de Ter. Hem deixat per al final una notícia que ens pot reafirmar en la sospita que ens trobem davant d’un autèntic rearmament –legal, judicial– dels emfiteutes. El 16 de juliol de 1829, set veïns de Cervià i un de Terradelles, reunits a la casa comunal de Cervià prenien una determinació que pot ser reveladora [68] . Es reunien perquè sabien que Vidal Bosch Viader, un pagès de Cervià, els mouria plet sobre unes peces de terra que dit Bosch els havia venut a carta de gràcia. Prometien seguir el plet conjuntament i pagar-ne les despeses mútuament fins a aconseguir la sentència definitiva. Aquest era el motiu de la reunió. Fins aquí res especial. Eren molt freqüents aquests tipus de reunions i sindicats. Però els mateixos assistents a la reunió tenien interès a deixar molt clar que en els judicis sobre censos preferien anar separats. Ho van voler fer constar de forma expressa:


  No entenent empero contraurer esta obligacio si ditas disputas se mouran per rahó de censos que fasan ditas terras; pues evenint est cas, cada uno se haga de defensar est punt per si propi.


  No podem passar per alt aquesta resolució decidida, compartida, a actuar cadascú per separat. És el millor exemple de com els nostres protagonistes havien assumit col·lectivament una estratègia de resistència antisenyorial l’eficàcia de la qual es basava en l’enfrontament individual. Aquesta era una lliçó que només s’havia pogut aprendre amb l’experiència, amb el dia a dia. Força anys abans, el 16 de desembre de 1815, el procurador del marquès ja s’havia trobat amb una forma de resistència similar quan, en instar els veïns de Cervià sobre el pagament del delme, s’havia trobat que pretenian recibo per cada particular.


  Recapitulem. L’assumpte més espectacular d’aquest apartat ha estat, sens dubte, la manera brusca i paradoxal com els veïns van viure l’experiència del trienni liberal. Alguns dels capítols de la segona part d’aquest llibre estaran dedicats a examinar l’evolució dels censos –desamortitzats, privatitzats– de l’antic priorat, i del Ban del Monjo, és a dir, de les antigues terres reivindicades com a comunals. Però les notícies que acabem d’esmentar poden fer que el lector no es quedi amb la imatge d’una derrota clara del poble de Cervià de Ter. Al llarg del primer terç del segle XIX –fixem-nos-hi– s’havia pogut produir un canvi d’actitud, entre els emfiteutes de Cervià de Ter, que cal comentar. El 1803, el batlle de Cervià havia intentat guanyar-se el marquès denunciant les accions del prior: aquest, deia, havia trencat les regles del joc. En l’assumpte del delme i primícia, no negociava amb la universitat sinó ara amb un particular, ara amb l’altre. Consideraven que aquesta estratègia els era molt perjudicial: quien será de estos que pueda resistir contra V.S., ni del colegio de San Pablo... A la dècada dels anys vint, els emfiteutes semblaven haver perdut el temor a resistir. I, com que coneixien bé les armes judicials, havien decidit que la millor manera de resistir era el silenci, la indiferència. Les actituds silencioses, poc estridents, rarament deixen testimoniatge escrit. Però han pogut condicionar molts processos històrics; el procés de desaparició dels censos a la Catalunya contemporània, molt probablement. I per això cal –caldrà, a la segona part d’aquest llibre– tenir-les en compte.


  Però abans hem de fer referència a un altre aspecte de la vida dels marquesos de la Torre.


  Els marquesos de la Torre i els malcontents


  Si entre els veïns de Cervià va córrer la notícia que el marquès de la Torre havia estat regidor de l’Ajuntament Constitucional de la bulliciosa Barcelona dels inicis del trienni això ja els devia omplir de desconcert. Però quan el 1827 van saber que el fill del marquès havia estat arrestat com a instigador –i finançador– de la guerra dels malcontents, que suposadament s’havien alçat contra els principis que havien triomfat en aquells anys, el desconcert devia multiplicar-se. O potser no. Potser és la nostra visió “a posteriori” la que ens fa veure aquest comportament com a rar. Més interessant seria saber si els malcontents de les comarques gironines i empordaneses coneixien les activitats del marquès. Sabem que les havia dut amb discreció.


  És molt probable que el jove marquès José Fonsdeviela (Pepe en la documentació privada) no fos l’únic noble relacionat amb la revolta de 1826 i 1827, i potser els diners que alguns rebels declararen haver rebut de la seva mà no havien sortit de les seves butxaques, però en el seu cas es va poder demostrar que estava directament implicat en la rebel·lió dels malcontents [69].


  Vegem-ho. L’onze de novembre de 1827 el lloctinent general comandant de la divisió de Catalunya feia un informe detallat al ministre de la guerra del que semblaven els esdeveniments finals del conflicte. En els informes anteriors, havia insistit en una idea: els rebels eren gent humil del camp, però els meneurs eren gent rica que vivia a les ciutats. Per fi podia demostrar-ho. El dia abans, el deu de novembre, cent vint individus que havien format part de les bandes rebels procedents de diferents llocs de la província havien estat condemnats a galeres i fets embarcar cap a Ceuta, des de Tarragona, on havien estat reunits. Els detinguts havien estat interrogats. Qui havia finançat les operacions?


  Il résultait des déclarations faites par plusieurs détenus qu’un jeune marquis dont on ne savait pas le nom, mais qui habitait Barcelonne fournissait journellement des fonds aux rebelles de sorte que sous un prétexte d’organisation de milice, on appela à Tarragone cinq ou six jeunes des familles les plus considérables et on les confronta avec les dénonciateurs qui tous reconnurent le Mquis de la Torre: celui-ci fut sur le champ mis à bord et aux fers [70].


  Ens trobem davant d’un canvi generacional? El pare liberal i el fill reaccionari? La correspondència amb Castellar revela que pare i fill estaven ben avinguts el mes de setembre de 1826 en un objectiu comú: aconseguir 4.000 lliures. És cert que era Pepe el que portava la iniciativa a les cartes del 7 i el 13 de setembre, però sempre afirmava parlar en nom del pare; i el 23 de setembre el pare donà la cara. Volent allunyar tota sospita, el marquès vell va aclarir al seu procurador Mariano Bosch el destí que volia donar al diner reclamat pel fill: les obres realitzades a la casa de Barcelona. També és curiosa aquesta observació:


  Si se fa precis alguna causio, com Ve. Me indica per algu que no siga Noble, li estimare que V. Procuria trobarla, pues li aseguro qe. no quedará mal cualsevol que la facia perqe so incapaç de retractarme, ni olvidarme dels favors rebuts [71] .


  I el final de la missiva: Luego que V. Trobia lo indicat, procuria remetreme la partida, perque puguia pagar anals treballadors. Els Fonsdeviela estaven preparant per aquelles dates un viatge de dos mesos a l’Empordà i demanaven al procurador que els busqués una cuinera, perquè la que tenien a Barcelona es quedava amb l’esposa (i mare) i el germà (i oncle).


  Són massa poques dades –i el moment de l’empresonament del fill és encara massa lluny– per relacionar els problemes financers dels marquesos de 1826 amb el finançament de la guerra dels malcontents. Però no deixa de ser cert que les notícies sobre les dificultats econòmiques fan també més difícil d’entendre el caràcter de financer de l’operació atribuït –pels malcontents empresonats– al marquès. En tot cas, també fa referència a diners l’única carta que revela alguna possible desavinença entre pare i fill, escrita l’11 de gener de 1828, quan devia fer molt poc que el rebel havia estat alliberat. La va escriure el marquès vell a Mariano Bosch:


  Molt Sr. meu: Li escrich esta per dirli qe encara qe arribia â sa noticia q’el meu fill Po’ se troba en esta ma Casa, continuhi â entendrerse solament ab mi fins â noba disposicio mia; per lo tant servesquia dirme si té rebudas cinch centes Lliuras que el meu fill, antes de son arrest, habia disposat se li entregaren a part de pago de lo qe. se li debia...


  Un mes més tard, el 12 de febrer de 1828, el pare explica al procurador una nova anècdota relacionada amb l’arrest. Un individu havia anat a veure’l per un assumpte delicat i només havia trobat el fill: Pepe li respongue que res podia contestarli, en atenció á que desde la sua desgracia ni cuyda ni esta per cuydar res... Poc després, en vida encara el seu pare, va assumir la direcció del patrimoni. I el 1838 aconseguí recuperar, mitjançant una escriptura de revenda, el domini directe –més suposat que real– de la Tallada. Respecte de les seves actituds polítiques, el jove marquès va publicar una nota al Diario de Barcelona declarant la seva fidelitat a Isabel II [72] . I el 1843, essent flamant alcalde de la ciutat de Girona, es pronunciaria per algunes mesures progressistes [73] i signava vendes de béns desamortitzats, alhora que devia començar a preparar l’expedient per aconseguir la indemnització corresponent als delmes, d’acord amb la llei del 2 de setembre de 1841[74].


  Cap llei, però, no va qüestionar o suprimir els drets dels senyors directes a continuar cobrant els seus censos i les seves rendes. Cal remarcar-ho, perquè és molt forta –i molt arrelada entre els historiadors– la tendència a pensar que sí. Tant, que a partir d’ara dedicarem els nostres esforços a contrarestar-la.
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  [74]. La llei definitiva arribaria el 20 de març de 1846. Els marquesos de la Torre no cobraren la corresponent indemnització fins al 1860, però l’espera havia valgut la pena, ja que veieren reconeguda una renda anual de 27.366,62 rals anuals, és a dir, poc més de 2.500 lliures (B.O.P.G., 23 de febrer de 1860). La indemnització consistia en la capitalització d’aquesta renda al 3%: 912.129,44 rals, i afectava els delmes de Cervià, Cornellà, Olives, Sors, Guialves, Torroella, Vilamarí i Medinyà. En teoria, el reconeixement era de les rendes anuals percebudes durant el període 1827-1836, però és molt probable que la valoració aconseguida superés, amb escreix, la real. Així, sabem que el 1818, un any de preus alts de blat, el valor real de les quantitats cobrades en concepte de delme s’havia situat prop de les 2.000 lliures. Quant al seu valor, la indemnització del marquès va ser la tercera del bisbat de Girona. Només el van superar el comte de Peralada (amb una renda anual reconeguda de 44.890,15 rals) i el duc d’Híxar (amb el reconeixement d’una renda anual de 28.653,69 rals). Aquesta darrera informació la dec a Esteban Canales.


 
      Segona part 
 El negoci dels censos a l’època liberal


  CAPÍTOL TERCER 
LA DESAMORTITZACIÓ DE LES TERRES I ELS CENSOS DEL PRIORAT DE CERVIÀ. LA IRRUPCIÓ DELS ROSÉS


  Encara que, per molts, parlar dels censos a l’època liberal ha significat parlar de “restes” senyorials, de “supervivències” feudals, en aquesta segona part veurem que, per als contemporanis de la revolució liberal, els censos emfitèutics formaven part de la quotidianitat i podien ser vistos fins i tot com una inversió, com un “negoci”. Si avui ens costa d’acceptar això no és només perquè els censos han acabat desapareixent, sinó perquè a les darreres dècades ha predominat en la historiografia espanyola –i aquí repetim l’argument amb què encetàvem la primera part del llibre– la idea que les mesures dictades pels primers governs liberals, a finals de la dècada de 1830, havien alliberat “la propietat” de les càrregues feudals. Molts llibres d’història han descrit com un fet positiu el naixement d’una “nova” propietat que, per definició, i en contraposició a la propietat feudal, ja no necessitava d’adjectius per ser definida (si de cas, els adjectius han estat sempre elogiosos: la propietat lliure, perfecta, és a dir, la bona, la que no posava traves al progrés). Però, qui havia definit aquesta propietat que ja no necessitaria ser definida? I, com podia ser “nova” una propietat que es caracteritzava per respectar els drets dels “vells” propietaris?


  Els veïns de Cervià de Ter van veure amb claredat que les mesures liberals admetien sense problemes la idea d’una propietat dividida i imperfecta, i també –i això els devia resultar més dolorós– que els legisladors assumien les “velles” reivindicacions dels seus senyors, i mataven d’una revolada les seves aspiracions. El senyor Rosés substituí el senyor prior. I els censos del marquès de la Torre no van ser abolits per cap llei. I mentre el senyor Rosés i el marquès participaven activament en la vida política, ells difícilment podien deixar de veure les noves conteses electorals com un assumpte extern. A les dècades centrals del segle XIX, només dos veïns de Cervià van gaudir del dret al vot –ignorem si el van exercir– en les eleccions parlamentàries.


  No estic negant l’existència de liberals delerosos de reformes més profundes, però era gairebé impossible que les seves posicions sortissin triomfants en unes corts formades i votades bàsicament per propietaris convençuts –i potser anaven de bona fe, però és que era tan fàcil d’anar-hi, en el seu cas!– que un atac al que ells consideraven els “seus” drets de propietat significava un atac a la societat, és a dir, que els seus contratemps significaven la ruïna del país. Recordant que la construcció de l’estat liberal va ser “un assumpte entre propietaris” no l’estic infravalorant. Al contrari. Intento situar-la en el seu context. Els legisladors liberals, elegits per propietaris, van ocupar-se de constuir un sòlid arsenal jurídic i policial de defensa de la propietat. Per defensar-la, per sacralitzar-la, per assegurar-ne la inviolabilitat i per defensar-se de les aspiracions de molts veïns com els de Cervià de Ter. Per sorprenent que pugui semblar, però, els estudiosos de la revolució liberal han insistit poc en aquest fet i en aquesta voluntat.


  De totes les mesures liberals relacionades amb la terra, la més estudiada ha estat, sense cap dubte, la desamortització. Va ser la més espectacular i la que ha més paperassa va generar. Però malgrat ser el tema estrella de la revolució liberal hi ha un aspecte de la desamortització que amb prou feines ha estat estudiat: la desamortització de censos. Tanmateix, era en l’estudi d’aquest tema on es podia haver vist l’abast real de la mesura més exaltada i lloada –l’abolició del règim senyorial– als països on, com a Catalunya, l’adjectiu “feudal” era –o podia ser– sovint sinònim d’“emfitèutic”. I, en conseqüència, la manca d’estudis sobre el tema ha comportat una visió esbiaixada d’aquesta abolició. D’una forma pràcticament unànime, la majoria dels historiadors catalans hem parlat i escrit com si els drets feudals dels senyors laics haguessin desaparegut de cop, i alhora hem suposat que els emfiteutes de senyors eclesiàstics van aprofitar les lleis de redempció de censos per assolir la propietat plena de les seves terres.


  La percepció de l’obra legislativa dels liberals canvia radicalment davant l’evidència que els emfiteutes de senyors laics no van conèixer cap canvi en la seva situació real, i que molts emfiteutes eclesiàstics es van limitar a canviar de senyor directe [1]. I, encara més, davant del revulsiu de veure “burgesos” assumint amb entusiasme la nova condició de senyors directes. El major comprador de béns i censos desamortitzats de Cervià de Ter, gairebé l’únic, Miquel Rosés i Roger, com a bon home de negocis del seu temps, tenia molta cura d’anotar amb detall les seves operacions i accions. Podrem seguir, gràcies a les seves llibretes, les vicissituds de les terres de l’heretat de Cervià i la importància del negoci de la fusta de l’arbreda del Ban d’en Rosés –el nostre antic Ban del Monjo– però també, i segurament això serà el que més impressionarà el lector d’aquest capítol, la forma efectiva –i, en certa manera, obsessiva– com el senyor Rosés va perseguir el cobrament dels censos i lluïsmes dels veïns de Cervià de Ter. L’estat havia desamortitzat les rendes del priorat del Cervià, però els censos del priorat eren ben vius quaranta anys després de la seva desamortització.


  1. El procés desamortitzador


  1.1. L’heretat del priorat


  Després de l’experiència “revolucionària” del trienni, l’heretat –i no ho oblidem, el Ban del Monjo– va tornar a pertànyer al priorat. En aquest període de temps, concretament el 1831, el representant del prior havia signat dos establiments a dos veïns de Cervià: 8,25 vessanes ermes al sastre Puigsech i 2 vessanes a Pere Ripoll, pagès i col·lector de les rendes del priorat [2] . I el ban que havia fet proclamar el 1825 continuava essent vigent el setembre de 1835, quan el prior fou novament desnonat i Miquel Rosés pogué recuperar l’heretat que ell i el seu pare havien adquirit el 1821. Perquè el 3 de setembre de 1835 [3] , es va expedir el reial decret pel qual


  se restablecen á su fuerza y valor y al estado que tenian el dia treinta de setiembre de 1823 las ventas de aquellas tierras que habiendose aplicado al crédito público por efecto de la supresion de las casas de las ordenes monacales... en octubre de 1820 fueron enagenadas á nombre del Estado desde esta epoca hasta fin del expresado mes de setiembre de 1823... y en su virtud se devolverán desde luego estos bienes á sus respectivos compradores.


  Com a persona directament afectada, Miquel Rosés i Roger va acudir a la Comisión de la Intendencia General Directiva y ejecutiva del principat de Catalunya al efecto de que se le pusiera en posesion de las referidas fincas; va aconseguir la providència favorable el 2 d’octubre de 1835 [4] . El 21 d’octubre el causídic de Girona Francisco Miralles, com a apoderat de Miquel Rosés i Roger, acompanyat del notari Tomàs Lloret, que va redactar l’acta notarial, va prendre possessió de l’heretat, i va fer saber al masover Claudi Amat (a qui Rosés coneixia bé perquè ja era masover de l’heretat el 1821) que a partir d’aquell moment no havia de reconèixer cap altre amo que el mateix senyor Rosés [5 .


  En l’arxiu particular dels Rosés figura una nota sobre les despeses que va significar aquesta acció. És una nota que val la pena llegir en la seva integritat:


  Nueva cuenta de las costas ocasionadas desde la nueva Posession tomada el dia 22 de Octubre del año 1835 de la Heredad que el Suprimido Monasterio de San Pablo del Campo de Barcelona posehia en el termino de Cervia qual Posesion fue tomada en mi nombre por el Procurador Don Francisco Miralles y el Notario Don Tomas Lloret acompañados de Don Luis Barnoya Agrimensor Real, Lluys Valls, Practicante de Farmacia y Antonio Cardoner, Estudiante, fueron escoltados por el teniente Don Miquel Maspera, un sargento, un cavo y treinta Hombres de la Compañia Xifró de Calonge. Volvieron a las ocho en punto de la Noche participandome haver tomado la Posesion.


  La mobilització de trenta homes de la Milícia Nacional indica l’envergadura del procés. Rosés, ell mateix membre de la milícia, va pagar 200 rals al tinent, 100 al sergent i una pesseta a cadascun dels trenta homes que els acompanyaven [6]. El lloguer de la tartana li va costar 20 rals. Dos dies després pagà, molt a contracor, 328 pessetes a Francisco Miralles. També val la pena reproduir les paraules que li inspira aquest home, involucrat en molts negocis de la desamortització gironina:


  Pagado al Sr. Miralles por el viaje que ha echo a Barcelona a fin de despachar la vista de los Documentos en Contaduria de liquidacion... de la Junta General Directiva y executiva del Principado, Diligencias de Posesion... y queda desconducido para siempre como consta en el Recivo y advierto a mis Hijos no se valgan nunca mas de tal sujeto por ser un estafante... [7]


  Més tard, en el marc de la legislació sobre la desamortització de béns eclesiàstics decretada el 1836, es van dictar noves disposicions sobre les escriptures de venda dels béns subhastats durant el trienni, i Miquel Rosés va poder sol·licitar el 16 de juny de 1841 la competente escritura de venta. La va obtenir el 10 de juliol de 1842. L’escriptura començava així:


  otorgo en nombre de la Nacion Española y de S.A. el Regente del Reino... vendo y doy en venta real y enagenación perpetua por juro de heredad al memorado D.Miguel Rosés, Hacendado y vecino de esta ciudad y sus herederos y sucesores las fincas que quedan designadas por el precio de su remate, cuyo pago ejecutado en su liquido, aunque no aparece ahora de presente, le doy por hecho con tal que el comprador quede responsable á las resultas del reconocimiento del papel de crédito que entrego, si apareciese ilegítimo é inadmisible en el todo ó en alguna parte segun los decretos á que ha debido arreglarse esta venta... hago gracia y donacion intervivos en favor del comprador y los que le sucedan sin ninguna reclamacion á quienes transmito desde este momento todo derecho de posesion y propiedad de las fincas antes designadas... para que quede siempre el comprador y los que le sucedan en quieta y pacifica posesion de la finca que adquieren por virtud de esta venta judicial... [8].


  Així culminava una etapa de la història de l’heretat del priorat, que havia estat també una llarga etapa de la lluita dels veïns de Cervià per la terra dels Arenys d’Avall, anomenats, a començaments del segle XIX Ban del Monjo. En l’inventari de la família Rosés de 1863, que serví de base per a la inscripció dels béns en el recent creat Registre de la Propietat, el Ban del Monjo havia passat a anomenar-se, senzillament, Ban d’en Rosés.


  1.2. Els censos


  Miquel Rosés no es va conformar amb la recuperació de l’heretat que ell i el seu pare havien adquirit durant el trienni. De fet, el mateix any 1835 va pactar amb Pere Ripoll, pagès veí de Cervià, que fins al 1834 havia estat el col·lector del priorat, el cobrament de censos. Però aviat sofrí un desengany. El 2 de febrer d’aquell any va escriure una llarga nota al respecte:


  Pagat a Pere Ripoll Collector per haverme portat quatre quarteras sis Cortans y sis picotins de Forment y sis quarteras tres cortans mestall de Censos que diuen no me corresponen per no haver anat compresos ab la Venda de la Heretat lo que he consultat al Dr. Don Miquel Armadà Adbocat de Barcelona y me diu que encara que la Heretat haja estat valorada es dir que los Experts o Valoradors han donat major valor a la Casa y Terres de dita Heretat pues estaban en la intelligencia que ab ella si comprenian tambe los Censos ab tot que se veu fou una mala intelligencia no obstant me sera inutil reclamarlos y tots quants gastos fare será afegir al perdut pues las vendas dels Censos sempre se han fet a part com consta diu en alguna Real Cedula y o patentissan alguns Diaris de Barcelona... [9] .


  Aquell intent de cobrar censos li havia costat 50 pessetes.


  Coneixent aquests precedents no ens estranya que Miquel Rosés i Roger seguís amb particular interès les notícies relatives als censos de Cervià de Ter. El Boletín Oficial de la Provincia de Gerona (B.O.P.G.) podia servir-li de guia. Gràcies a aquesta font, sabem que el 1837 els censos del priorat semblaven prometre molt poc. L’anunci es va publicar en els núms. 50, 52 i 78 del BOPG i en la subhasta del seu arrendament, relatiu a les collites de 1837 i 1838, va ser acceptada la suma de 1.000 rals anuals [10] , oferta per Albert Viñolas, un llauner de Girona. Es tracta d’una quantitat molt baixa si tenim en compte la valoració que es farà dels 122 censos que adquirirà Rosés: 3.288,66 rals [11] . També és baixa en relació amb les dades dels darrers llevadors de censos del priorat. El 1834 el col·lector Pere Ripoll havia valorat els censos cobrats aquell any en el preu global de 455 lliures, 10 sous i 6 diners [12] , és a dir, en una suma equivalent a 4.858,6 rals. En canvi, els 1.000 rals ofertats superaven els 600 rals anuals que, segons els informants de l’expedient de 1837 [13] , havien correspost de mitjana a un quinquenni que havia d’incloure evidentment també l’any 1834:


  Y segun certificaciones que se acompañan resulta que dichos censos tienen el valor regulado por el año comun de un quinquenio de 600 reales. Y que el año pasado estuvieron arrendados a 1000 reales.


  Albert Viñolas degué ser el gran beneficiari de les irregularitats que contenia l’expedient. Perquè, encara que desconeixem el valor dels censos que el llauner de Girona aconseguí cobrar aquell any 1838, si el resultat no hagués estat beneficiós, si els censos haguessin resultat incobrables, si només haguessin sumat 600 rals, és difícil pensar que s’hauria avingut a actuar com a “home de palla” de Rosés en les subhastes públiques de censos que tindrien lloc alguns anys després. Aquesta dada també fa pensar en la possibilitat que, ja aquells anys, l’arrendatari Viñolas hagués actuat com a home de confiança del senyor Rosés.


  Miquel Rosés va comprar la gran majoria de censos procedents del priorat. En realitat, tots els que afectaven terres de Cervià menys quatre. Les primeres vendes de censos i dominis directes procedents del priorat s’havien realitzat el 31 de gener de 1845. En aquella ocasió va ser l’antic col·lector de censos del priorat, el pagès Pere Ripoll, qui va satisfer l’import de dos censos; un, valorat en 5.317 rals, corresponia al cens que pagava Esteve Puig; l’altre, valorat en 8.409 rals, era el seu propi cens [14] . El 4 de març de 1845 [15] va tenir lloc la venda del cens més valuós del priorat, el que afectava el mas Carabús (o Carbús). Va ser taxat i capitalitzat en 19.139 rals, i el millor postor va ser Josep Felip, un comerciant veí de Girona, que va pagar-ne 19.150 rals. Es tractava d’un cens de 4 quarteres, tres quartans i sis picotins de blat, i cinc gallines, que el possessor del mas Carabús pagava anualment al priorat. El mas Carabús pertanyia a l’hisendat i futur senador Felipe de Martínez Davalillo qui, com tants altres rics propietaris, no demostrà estar obsessionat per la “plena propietat” de les seves terres. Més endavant, i quan Rosés ja havia protagonitzat la compra de 19 censos del priorat, va ser el censatari Josep Batlle i Candell qui va rematar el cens que ell mateix havia de satisfer anualment. El cens va ser valorat en 7.201 rals i la venda es va formalitzar el 4 de novembre de 1845 [16] .


  Entre 1845 i 1848, en quatre subhastes diferents, es van vendre un total de 122 censos procedents del priorat. El primer lot corresponia a dinou censos que van ser subhastats el 21 de juny de 1845. Aquell dia es van posar a la venda dinou censos que van anar essent rematats, un a un, per Albert Viñolas, l’antic arrendatari. Aquest els cedí el mateix dia a Miquel Rosés [17] . A l’escriptura d’aquesta venda, com a les que seguirien, hi constava els noms dels censataris, es descrivia el cens, i s’anunciava el valor de la seva taxació, però no hi figuraven els noms ni els límits de les finques afectes al cens. La freqüència amb què apareixen quartans de mestall ens recorden les 428 vessanes d’arenys establertes a raó de mig quartà de mestall per vessana el 1729. A la llista de la taula núm.1, com a les tres següents que anirem reproduint, hem ordenat els cognoms dels censataris alfabèticament, hem catalanitzat el nom, i hem posat entre parèntesi, a cada cens, el nombre d’ordre que havia ocupat a cada escriptura. Al costat del valor de la taxació, que no pot oferir sorpreses, hi figura el valor del remat. En aquest cas, com podem veure, el rematant s’havia limitat a arrodonir les xifres.
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  La segona remesa va sortir a subhasta el 6 de desembre de 1845. Aquesta vegada es tractava de 56 censos. Va tornar a ser Albert Viñolas l’encarregat d’apostar i comprar-los, per cedir-los –també immediatament– a Miquel Rosés i Roger [18] . En aquesta ocasió, però, hi va haver més d’un competidor. Així ho suggereixen els alts preus rematats. La disparitat del valor finalment rematat en cadascun dels censos suggereix, a més, que van ser els mateixos interessats els que acudiren a la subhasta amb ànim de comprar –per tant, de redimir– cadascun dels censos. No podem aportar cap altra dada per treballar aquesta hipòtesi, que suposaria un clar acte d’ iniciativa col·lectiva dels censataris. En tot cas, sembla que les ordres que Miquel Rosés havia donat als rematants Albert Viñolas –53 censos– i a Bonaventura Conill –3 censos– havien estat prou clares: calia comprar-los encara que es doblés el preu:
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  El valor total ofert per Viñolas superava en un 38% el valor de la taxació. La mitjana de les diferents pujes va ser del 42%. Van variar entre el 3%, la petita millora del cens de Torrent Patit, i la puja del 106% que va afectar el cens més revaloritzat de tots, el d’Isidre Salvà. Aquell mateix dia, el comerciant de Lloret Bonaventura Cunill va rematar altres tres dominis directes, per cedir-los a Rosés. També va haver-hi puja.
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  Hi hagué una altra subhasta el 14 d’octubre de 1847. Van ser atorgats 31 censos a favor d’Albert Viñolas [19] . Com en la primera de las vendes anotades, aquesta vegada Albert Viñolas es va limitar a arrodonir les xifres:
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  Finalment, el 7 de febrer de 1848 es va realitzar la darrera subhasta. Viñolas va rematar quinze censos i un veí de Campdorà, Miquel Moriscot, un altre. Tots van ser cedits a Rosés.
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  En total, les quatre subhastes van significar per a Rosés l’adquisició de 122 censos. A la taula núm. 6 es pot veure que el valor dels censos sumava 2.700 rals. Era una xifra que superava amb escreix els 600 rals que l’expedient de 1837 havia assignat als censos del priorat, o els 1.000 rals que l’arrendatari Viñolas s’havia compromès a pagar per les anualitats de 1837 i 1838.
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  Pel que fa a les coses realment comprades per Rosés són les que figuren a la taula núm. 7.


 

  En el capítol següent veurem de quina manera el senyor Rosés va perseguir i aconseguir el cobrament d’aquests censos. Serà el moment també d’avaluar la rendibilitat de la inversió feta. Aquí ens situarem en el moment de la decisió. Fins a quin punt la compra de censos desamortitzats podia ser vista com un negoci a la dècada dels quaranta del segle XIX? Per respondre aquesta pregunta hem de referir-nos a les condicions de la venda dels censos desamortitzats en aquells anys. Els censos emfitèutics, seguint en això les disposicions de la Reial Cèdul·la de 1805, que havien estat ratificades pels decrets liberals de 1811, 1823 i 1837, es capitalizaven, si volien ser redimits, a una taxa molt baixa: 1,5%. És a dir, el valor de la pensió anual s’havia de multiplicar per 66,66. L’Estat s’havia limitat a aplicar aquestes condicions generals de redempció als censos desamortitzats. I encara que en el debat sobre l’escassa activitat redemptora de censos no hi manquen els que atribueixen a aquesta alta capitalització la causa principal de la desmobilització dels censataris, el cert és que les condicions de redempció dels censos procedents de l’Església –que també van ser les de compra– no eren tan negatives com prodria semblar a primera vista [20] .


  Els avantatges que oferia la desamortització als compradors, tant de censos com de finques, radicaven, com és ben sabut, en la forma d’efectuar el pagament. El comprador només havia de satisfer una cinquena part en efectiu i al comptat. La resta –és a dir, les 4/5 parts del valor rematat– podia ésser satisfeta per títols de deute públic o pel diner que equivalia al valor real d’aquests títols devaluats. Podem exemplificar-ho en el nostre cas. El valor dels remats de Rosés havia sumat 218.918 rals [21] . Havia pagat una cinquena part en efectiu: 43.783,60 rals. Les quatre cinquenes parts restants –reduïdes, amb el descompte corresponent, a 135.729,16 rals– havien estat satisfetes mitjançant títols de deute devaluats o en efectiu (però amb les mateixes condicions que si es tractés de títols devaluats). En el conjunt de les quatre vendes, havia pagat una quantitat que equivalia, de fet, a 28.503 rals en efectiu.


  En total, doncs, Rosés havia esmerçat en l’adquisició de censos 72.286,7 rals. L’operació hauria estat del tot rendible –a una renda del 6%, que era l’interès habitual en aquells anys dels préstecs en diner– si les rendes proporcionades haguessin sumat 4.014,08 rals anuals. Les expectatives de cobrar aquesta suma eren molt escasses, sinó impossibles, si no hi sumem també les expectatives de cobrar lluïsmes en les futures operacions de transaccions de les finques afectades. No oblidem que a les escriptures de compravendes expedides per l’estat quedava clar que també havien estat adquirits els dominis directes d’aquelles terres. Aquest fet obre una altra possibilitat, que només podem apuntar: la compra de censos, ¿no hauria pogut haver estat encoratjada per la secreta esperança de poder recuperar el domini útil de les terres afectes als censos –que hauria estat una forma d’engrandir l’heretat– en cas d’impagats?


  Confiança cega en la possibilitat de cobrar els censos dels veïns de Cervià, o secreta esperança d’aprofitar-se del seu impagament. Ambdós càlculs –partint de supòsits aparentment oposats– podien haver animat els Rosés a invertir en una operació econòmica arriscada. Però l’operació podia tenir, encara, un origen més entranyable, que la biografia dels Rosés permet insinuar.


  1.3. Apunts biogràfics sobre els Rosés, els nous senyorsde Cervià


  L’apotecari Francisco Rosés ja havia participat en la compra d’un bé desamortitzat en finalitzar el segle XVIII. El 21 de gener de 1800 havia comprat una casa del carrer Forn de la Cúria Reial, a Girona [22] . Aquesta casa es trobava sota el domini directe del monestir d’Amer, a qui els Rosés devien el cens de dues lliures, tres sous i dos diners fins que, el dia 21 d’agost de 1846, Miquel Rosés, per mitjà de l’inevitable Albert Viñolas, va comprar el cens corresponent, taxat en 1.888 rals i rematat en 1.890, podent així consolidar els dos dominis. La casa adquirida el 1800 era la primera que Francisco Rosés havia afegit al petit imperi immobiliari –cinc cases a la ciutat de Girona– que el seu pare, Josep Rosés, li havia deixat en herència. Ell l’incrementaria, i en deixaria onze al seu hereu. Les Voltes d’en Rosés són el testimoni actual de la presència dels Rosés a la ciutat.
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  Però l’interès que Francisco i el seu fill Miquel van demostrar per les terres i els censos de Cervià podia tenir, com hem dit, un origen més entranyable. El pare de Francisco, Josep Rosés, havia nascut a Cervià i el seu avi, Pere Rosés, havia estat un dels treballadors de Cervià que havia signat la concòrdia el 1729 amb el priorat de Cervià i havia capbrevat les seves vessanes el 1733. El menestral Benet Rosés, que apareix a les llistes dels censataris de Cervià, n’era el seu descendent directe [23] . Tanmateix, les relacions entre els humils Rosés de Cervià i els poderosos Rosés de Girona semblaven ja del tot trencades a mitjan segle XIX quan el menestral Llorenç Rosés va veure com Miquel Rosés i Roger es convertia dues vegades en el seu nou senyor directe.


  El revenedor Josep Rosés i les cases de Girona (1713-1796)


  Els membres de la nissaga Rosés de Girona ofereixen un cas de mobilitat social ascendent extraordinari, que mereix ser comentat. La nissaga s’inicia a mitjan segle XVIII, quan el matrimoni format per Josep Rosés i Rosa Massanet s’instal·la a Girona. Ell era, com hem vist, el fill segon d’una família de treballadors de Cervià i ella la filla d’un sabater de Rupià, el qual va dotar les seves filles amb la petita suma de 50 lliures [24] . El matrimoni figura per primera vegada en el padró de Girona el 1750, instal·lat a la casa d’un notari, al carrer Cort Reial; ell, amb 37 anys, figura com a revenedor. Segons la relació del Cadastre d’aquell mateix any Rosés pagava 4 lliures i 10 sous de personal. A partir de 1751 paga 6 sous més per un matxo. A la dècada dels cinquanta, la família va anar augmentant, però els fills aviat deixaren la casa dels pares. Ignasi morí molt jove; Francisco, el futur hereu, deixà la casa paterna per realitzar el seu aprenentatge com a apotecari; Narcís Rosés pogué, gràcies a una beca de l’Ajuntament de Girona, estudiar medicina a Montpeller i al seu retorn exercí com a metge a l’Hospital de la Santa Creu de Barcelona [25] ; per últim, Josep Rosés, el fill petit, fou sacerdot.


  L’ascensió social i econòmica de Josep Rosés pare es pot seguir perfectament a partir dels llibres del Cadastre i dels padrons de la ciutat de Girona. El 1767 figurava a la llista dels Negociantes y otros que no son de Gremio ni tienen oficio alguno del cadastre, pel que pagava ja 7 lliures 16 sous: 4 lliures, 10 sous per personal, i 6 sous pel matxo (com el 1751) però a més 3 lliures per una casa que havia comprat a Francisco Cabirol. El 1776 els Rosés ja disposaven de dues cases. Josep Rosés, la seva muller Rosa i el matxo resideixen ara a la nova casa del carrer Mercaders i a la casa de la Cort Reial hi viu el jove Francisco Rosés que, després d’haver passat les proves corresponents, s’ha instal·lat com a apotecari i té un aprenent a partir de 1777.


  El 1791 Josep Rosés ja és el contribuent núm. 18 de la ciutat de Girona. Al llibre del Cadastre el seu nom figura entre els Negociantes y otros que no son de gremio alguno i és, amb força diferència, el que paga més del grup. En total: 27 lliures i 4 diners, que es distribuïen així: en l’apartat personal, d’ell i de Francisco, el seu fill, apotecari: 7 lliures; en l’industrial de Francisco: 4 lliures 10 sous; en el real, per cinc cases que posseeix: 15 lliures i 8 sous.


  Josep Rosés morí el 17 de novembre de 1796. La seva vídua formalitzà inventari dels seus béns el 13 de desembre [26] . Per aquest document sabem en què consistien els béns acumulats per aquell home d’origen humil, que ja feia temps que era conegut a Girona pels seus negocis immobiliaris: a part dels béns mobles haguts a la casa on habitava, i d’aquesta mateixa casa, Rosés deixava al seu hereu quatre cases més de la ciutat de Girona, totes situades en un radi geogràfic perfectament definit i acotat, i llegava, a més, 12.120 lliures en diner efectiu en or y plata, quantitat gens menyspreable. Tal vegada aquesta suma de diner havia estat acumulada en temps de la Guerra Gran en activitats que desconeixem, però és evident que Rosés ja havia “triomfat” abans de la guerra.


  Gràcies als llibres del Registre d’Hipoteques podem seguir els detalls de les seves operacions immobiliàries, que van consistitr bàsicament en la compra de cases. Els mateixos llibres també proporcionen algunes pistes sobre les activitats que haurien permès a un humil revenedor realitzar aquestes operacions. Si busquem contractes espectaculars, els trobem. El contracte més important, quant al valor de la suma avançada per Josep Rosés, era el que li va signar el duc de Medinaceli el 21 de juliol de 1782, per a un període de 4 anys, de la dècima de les terres de l’estany de Sils –recentment establertes en emfiteusi– així com els censos en diner i blat, i herbes, que se li devien. El seu valor: 14.000 lliures. El 1786 Rosés va signar, aquesta vegada com a fiador, el contracte d’arrendament de les mateixes coses relatiu a les quatre collites següents pel valor de 10.200 lliures.


  Però l’enriquiment de Rosés potser provenia de mons més desconeguts. Des de 1766, i durant tres sexennis, Josep Rosés, comerciant de Girona, gaudí de la administración y facultad privativa de abastecer y tener abastecida Gerona, guarnición y moradores de ella y de su llano de la sal, i tingué el monopoli de la venda d’aquest producte a la ciutat.


  Podem conèixer també les seves relacions amb l’elit de la societat gironina. Rosés va tractar amb una cura especial les relacions amb el món al qual aspirava a ascendir. Va ser durant molts anys administrador del patrimoni de la casa Miró Gibert, fet que el degué familiaritzar amb una àrea geogràfica molt extensa, ja que el patrimoni Miró es trobava constituït per masos situats a tretze municipis diferents de la regió de Girona [27] . En d’altres ocasions va actuar com a intermediari en la compravenda de finques entre notables de la ciutat. Rosés també “ajudava” els nobles a trobar diner. I ell mateix, de vegades, havia actuat com a creditor. De fet, l’activitat creditora de Josep Rosés és la que apareix amb més freqüència en els llibres del Registre d’Hipoteques. I no tractava només amb nobles endeutats. En realitat, i encara que no arribem a saber mai com s’havia fet ric Josep Rosés, és fàcil endevinar alguns trets de la seva personalitat, de la seva manera de fer, i del seu esperit empresarial, si observem que, encara que poc espectaculars, la majoria dels debitoris signats a favor de Josep Rosés havien estat signats per pagesos d’un àmbit geogràfic força extens. Rosés exercia d’autèntic banc rural [28] .


  Després dels debitoris, el tipus d’escriptures en les quals també va destacar Rosés van ser els contractes d’arrendament. De la mateixa manera que el trobem deixant diner a individus pertanyents a tots els grups socials també el veiem actuant com a arrendatari a tots els nivells. L’hem vist exercint com a arrendatari de delmes i també de masos. Però Rosés també actuava sovint com a arrendatari de fruits d’heretats, sense distingir entre heretats de nobles i de pagesos, ni entre terços de propietaris pagesos, propietaris rendistes, o masovers. Una altra vegada trobem una considerable dispersió geogràfica [29] . És possible que la pràctica d’aquest tipus d’arrendament no fos sinó una variant de debitori, o viceversa. Però ens revela un bon coneixedor del món dels masos i, per tant, dels avatars de l’economia rural.


  L’apotecari Francisco Rosés (1754-1824)


  La vida i les operacions de Francisco Rosés ja no ens resultaran tan misterioses. Francisco Rosés, a diferència del seu pare, havia heretat tota una fortuna. I també devia heretar l’interès i el bon nas pels negocis especulatius. Durant un temps, i mentre el seu pare encara era viu, semblava que el destí de Francisco seria el d’exercir l’ofici per al qual s’havia estat preparant des de petit: l’ofici d’apotecari. El 16 d’agost de 1775 Francisco Rosés va superar l’examen corresponent, i el 19 de setembre d’aquell any va aconseguir l’admissió en el col·legi d’apotecaris de Girona així com la llicència i permís per obrir una botica a Girona. El 1786 es casà amb Antònia Roger, hereva d’un apotecari de Palafrugell que rivalitzava amb el seu consogre en la dèria d’inscriure escriptures al Registre d’Hipoteques [30] .


  Aviat es va veure que l’apotecari Francisco Rosés seguiria les passes del seu pare; el trobem involucrat en el mateix tipus de negocis. I és evident que sabia aprofitar les conjuntures difícils. Així, el 1809, el veiem administrant el Reial Hospital Provincial de la plaça de Girona, cobrant i sumant quantitats considerables –més de 15.000 lliures– a raó d’un ral per cada estància dels malalts [31] . No és estrany, doncs, que Francisco Rosés culminés l’obra del seu pare pel que fa als negocis immobiliaris. Francisco va comprar un total de sis cases a la ciutat de Girona, la primera d’elles, que ja hem comentat, la desamortitzada per Godoy. Aquell mateix any va comprar a Caterina Ros Aulet una casa del carrer Mercadal amb dues hortes. També va augmentar el seu patrimoni a Palafrugell amb la compra d’una casa a aquesta vila.


  Però és evident que Francisco Rosés es proposava constituir també un patrimoni rural important. No es limità, com el seu pare, a arrendar els masos d’Antoni Miró, si bé continuà fent-ho. Francisco Rosés tindria els seus propis masos i els seus propis masovers. La seva esposa, Manuela Roger, havia aportat entre els seus béns el mas Calvó d’Esclanyà. Durant la Guerra del Francès, l’apotecari –que, com ja hem dit, és possible que hagués sabut beneficiar-se d’aquella conjuntura difícil amb l’administració de l’hospital– va aprofitar les dificultats de dos propietaris per adquirir dos nous masos. El 1812 va comprar a un flequer de Sarrià, Pere Casals, el mas Parés de Sant Medir, per un total de 10.760 lliures, 8.810 de les quals anaven destinades a pagar els deutes del venedor. El 1814, per un preu similar, 10.545 lliures, va adquirir el mas o heretat Torre de Cerdà de Sant Daniel. L’hi va vendre el noble Josep Maria de Cerdà, cavaller i advocat de la Reial Audiència de Barcelona, que adduïa com a motiu principal de la seva acció el fet de hallarse la heredad con sus bienes en el estado más deplorable como que es inhabitable la casa. Francisco Rosés anomenarà a aquesta heretat Torre de Rosés. Evidentment el procés de formació del seu patrimoni rural va culminar amb la compra, el 1821, de l’heretat del priorat de Cervià.


  Com el seu pare, i ja en vida seva, Francisco Rosés va exercir com a creditor de pagesos. Sorprèn, especialment en els anys immediatament posteriors a la guerra, una llarga sèrie de debitoris a pagesos i treballadors de l’allunyat poble de Lliçà d’Amunt. També com el seu pare, va continuar relacionat amb la família de Miró Gibert. Com a apoderat d’Antoni Miró, des de 1796, va signar concòrdies, concedir establiments i va imposar clàusules en els contractes de masoveria de les seves heretats. Des de 1809 va exercir també, separadament, com a apoderat de l’esposa d’Antoni Miró, Maria Francisca de Miró, i en el seu nom també va arrendar masos i el molí fariner de Bescanó. Gràcies a aquesta senyora, Rosés conegué molt de prop les esperances amb què algunes famílies nobles acolliren el decret de desvinculació del trienni. Aquesta és la carta que li va escriure el 6 de desembre de 1820:


  Molt Sr. Meu: ja digui al Sr. Joan de paraula qe digues a Vm. si y auria proporcio de vendrame una eretat, tamve o escrigui a mon procurador Roqueta perque as vages ab Vm. per veurer si entra tots podrian fer alguna cosa. Si per cas an de ser les de la part de Rabos o Salitja. Compara aya aquest dacret no crech qe mas germanas y tinguian res qe dir. Mentras tant podrian miraro. Tonet á rebut la sua, altre dia li escriurá, lo saluda y diu qe tant per mi, com per ell, facian un pensament per biurer y estar ab tranquilitat, ja beu la mia miseria. Sempre quedo molt agrahida de sos fabors, y disposia de qui desita serho. Mª Francª Miró [32].


  Potser Francisco Rosés va estar temptat, per un moment, d’adquirir alguna heretat del patrimoni Miró. Però Rosés ja devia haver entrevist la possibilitat d’adquirir, gràcies al decret desamortitzador, l’heretat de Cervià. I es va decidir a “pujar”, i fort, per aconseguir-la. Francisco Rosés va morir molt poc temps després d’haver estat desposseït de l’heretat. En el testament, que va ser escrit el 27 de novembre de 1823, Francisco Rosés no va fer cap al·lusió a l’operació frustrada. Per aquest document sabem que tres fills de Francisco Rosés i d’Antònia Roger, Josepa, Narcís i Francesc Xavier, havien mort. L’hereu, que havia signat amb el pare la compra de l’heretat del priorat, era Miquel Rosés i Roger, que aviat aconseguiria el títol de farmacèutic. En el moment de preveure la possible successió de Miquel –si aquest moria sense descendència– té molt d’interès a especificar que en cap cas no vol que sigui hereu el seu nebot, Francisco de Paula Rosés i Torrent, fill del seu germà metge, per una conducta que considera indigna d’un Rosés:


  A no haverle podido jamas reducir à que se le aplicase, ha abandonado la carrera de farmaceutico, como que en pocos años ha malvaratado millares de libras que con tantos afanes y sudores habria generado su padre por esto lo excluio de la herencia de los bienes del mismo testador, y porque no se pierda el nombre de la casa de Rosés, mando que la Casa de Rosés, para que no pierda el nombre, que pase al hijo de Francisco de Paula Rosés y Torrent, Miguel [33] .


  Para que no se pierda el nombre de la casa de Rosés. Això havia pogut escriure l’apotecari Rosés, fill del revenedor Rosés. Se sabia, se sentia, membre d’un llinatge. El seu hereu, i tercer membre de la nissaga, Miquel Rosés i Roger, rebria un impuls definitiu en la seva carrera d’hisendat quan el decret de 1835 li va permetre recuperar l’heretat del priorat de Cervià.


  Miquel Rosés i Roger, farmacèutic i hisendat (1793-1863)


  Miquel Rosés i Roger, d’adolescent, visqué amb intensitat els primers anys de la Guerra del Francès. Mai no oblidaria aquells anys.

  A casa seva, quan morí, hi havia exposat el retrat del seu cavall, que había sido comido durante el sitio de 1809. I guardarà, entre els seus títols, el d’haver participat en el setge de Girona d’aquell any. El seu pare va anotar l’11 de desembre de 1809: Salio mi hijo Miguel Prisionero de Guerra para Francia conforme lo estipulado en la capitulacion que hizo la Plaza con el General Francés. Miquel tenia setze anys. I residiria a França durant el temps que va durar la guerra.


  El 1810 va aprendre una lliçó interessant sobre la vida i els negocis. El seu pare fa una ressenya de la carta que Miquel li ha enviat, des de Dijon, el 14 de març d’aquell any:


  ... me dice que temeroso de ser robado, y no teniendo donde conducir su Dinero lo entregó al Sr. Miranda, y que presentandose con este Sor por pedirle partida, por lo que se le ofrecia, le dixo redondamente qe se lo habia jugado, y en vista de esto le remito una letra de Cambio de 400 francos para subvenirse entregados en esta á la casa de la Posta Militar el dia 16 de dichos pagando ademas 20 francos por lo correspondiente [34] .


  El 1816 les despeses acumulades per l’estada del fill a França havien pujat a 3.081 lliures.


  Miquel Rosés i Roger, adult, serà la figura central de l’apartat següent. Aquí ens limitarem a anotar les aportacions fetes al patrimoni Rosés durant el temps que en va ser el titular. El 1863 quan el seu fill i hereu, l’advocat Francisco Rosés Roig, va formalitzar l’inventari de les finques que el seu pare havia afegit al patrimoni Rosés Roger, va anotar l’adquisició de dues noves cases a Girona, una el 1825, l’altra el 1862, valorades totes dues en 6.000 lliures, i també la d’una peça de terra sureda de 4 vessanes a Esclanyà, dependent del mas Calvó. Aquest mateix inventari deixava clar, però, que l’aportació més notable de Miquel Rosés havia estat la d’incrementar el patrimoni dels seus pares amb nous drets reals entre els quals destacaven, evidentment, els censos de Cervià de Ter.


  Miquel Rosés també havia aportat títols. Pel mateix inventari sabem que el pare guardava dentro de una caja de hoja de lata el diploma de cavaller de la distingida orde espanyola de Carles III, el diploma de la Flor de Lis de França [35] i del Setge de Girona de l’any 1809, així com una llicència de Roma per llegir llibres prohibits. A la mateixa caixa hi havia una altra llicència del mateix tipus per a Francesc Xavier, el seu fill advocat, i el diploma d’aquest de cavaller de l’Orde de Sant Joan de Jerusalem.


  Gràcies a les llibretes privades de Miquel Rosés sabem que era soci de l’Institut Agrícola Català de Sant Isidre, i del Casino de Girona, que tenia llogat un palco al Teatre Municipal, i que llegia regularment el Diario de Barcelona. Sabem també que les filles rebien lliçons de piano. I coneixem algunes de les seves activitats públiques. Miquel Rosés va ser segon tinent d’alcalde de l’Ajuntament de Girona el 1835 i 1836 i regidor del mateix consistori el 1838 i 1839, membre de la Societat Econòmica d’Amics del País de Girona des de 1835, any de la seva fundació; diputat provincial del 1847 al 1852 i, en diferents ocasions –1837, 1844, 1846, 1852-53–, membre del Jutjat d’Impremta. Aquest últim càrrec només el podien exercir/posseir els majors contribuents de la província. També com a major contribuent va formar part de la Junta d’Agricultura el 1859. L’important nombre de cases acumulades pel seu avi i el seu pare el col·locaven com a primer contribuent de la ciutat de Girona el 1852. Quant a la seva afiliació política, el 1844 es va presentar per a la nominació d’alcalde de la ciutat de Girona pel partit moderat, sense èxit, i el 1850-51 va proposar la candidatura moderada del marquès de Bedmar [36] .


  Potser van ser les afinitats polítiques les que van portar-lo a fixar-se en les disposicions testamentàries del polític Donoso Cortés. Aquest havia mort a París el 3 del març de 1853, i els diaris de l’època potser s’havien fet ressò del que devia ser l’acte culminant del seu viratge polític antiliberal: disposar que les rendes de la propietat desamortitzada que havia adquirit de l’Estat tornessin a la corporació religiosa que n’havia estat propietària. Aquesta decisió, pel que sembla, va impressionar Miquel Rosés. Uns mesos després de la mort de Donoso Cortés, titulat Marquès de Valdegamas, Miquel Rosés va comentar amb el doctor Puig de la Bellacasa [37] els seus dubtes i problemes, i va deixar convenientment anotat el resultat de la conversa. Miquel Rosés tenia en aquell moment seixanta anys, i encara que aquell any havia estat especialment dolorós per problemes dentals –en la portada de la llibreta corresponent figura escrit en llapis dolor de muelas i cal dir que les explicacions al respecte farien les delícies d’un historiador dentista– res no feia presagiar la seva mort. No obstant això, la consciència de propietari de béns desamortitzats degué quedar remoguda per la notícia impactant que un dels seus havia resolt retornar els béns desamortitzats als seus anteriors ocupants. La nota que segueix no va ser datada, però degué ser escrita entre el 15 d’octubre (data de l’escrit que el precedeix) i el 23 d’octubre (data de l’escrit que el segueix) d’aquell any 1853:


  Consultant ab lo Dr. Puig de la Bellacasa relatiu al haver lo marques de Valdegamas disposat ab un codicil se entregaren per administració de sos mateixos parents las rendas de una finca que havia dit senyor comprat de bens nacionals que havia pertanescut a unes Religioses quals rendes mana tinguin entregades a les mateixes que antes las posseian no podent com hauria desitjat entregarlos la mateixa finca, me digue dit Sr. Puig que Valdegamas no tenint fills havia tingut a be esta disposicio com han fet molts altres en tot temps de fundar causaspias y altres bonas disposicions sens tenir en allo ninguna obligacio, que encara que hagia provist la laudable disposicio de dit Senyor, no per axo dech pensar la hajia feta per escrupol de conciencia en poseir la finca si unicament per obrar o auxiliar a dites Sres Religioses creent-las o no creent-las necesitadas pues lo concordat del Papa deixa en pacifica y tranquilla posessio a los que poseeixen los tals bens y que per conseguent no dech tenir lo menor cuydado sobre lo particular com tampoch lo tindria ell si se venia una casa o altra finca que havent pertenescut a bens eclesiastichs ell la necessitas tampoch tindria lo menor cuydado en comprarla pues essent passifica la posessio que concedeix lo Sn Pare se enten diu en lo temporal y espiritual pues no esent aixi no voldria ni cediria jamay lo papa en fer semblant concession pues per miras politicas no voldria perdre las animas dels que han comprat sens manifestarlos antes sa perdicio [38] .


  A continuació, el 23 d’octubre de 1853, Miquel Rosés apunta lo import dels grans venuts en Cervià i, a més, l’anunci de tres desnonaments que pensa fer: Los que han de deixar la terra de Servia son los seguents. Després dels noms dels tres infeliços, Rosés sembla retornar a les seves reflexions teològiques, amb una nota històrica –en francès– que sembla guardar alguna relació amb la consulta anterior. També parla d’un papa, encara que del segle XIV:


  El Papa Juan XII murio el 4 Dbre de 1344. Tableau du 4 Dbre, p.27. Mais le bon homme ne se souvenoit plus de l’evangeli ou J.C. dit a ses disciples. Que votre tresor soit dans le ciel, et ne thesaurirez point en la terre.


  I després d’un punt i a part, l’anotació força enigmàtica –l’estava llegint?, algú li havia recomanat la lectura?, aquelles paraules li resultaven suggerents?– del títol d’una obra literària: Paraiso perdido de Milton.


  Amb més o menys remordiments, Miquel Rosés, nét d’un revenedor, fill d’un apotecari, havia pagat la carrera de Dret al seu fill i havia casat tres filles –dotades cadascuna d’elles amb 6.000 lliures– amb advocats i notaris. La filla gran, dotada amb una quantitat major –8.000 lliures– vivia a Barcelona, des de 1855, casada amb el baró de Fleix. (A la casa de Girona hi guardava un retrat del bisbe de l’Havana, Francisco Fleix, germà de Domingo, el baró i gendre). Així va poder succeir que, a principis del segle XX, una baronessa intentés posar fi als censos de l’extingit priorat de Cervià [39]. Ho veurem.


  2. La gestió dels béns de Cervià de Ter per Miquel Rosés


  2.1. L’heretat del priorat: el conreu de les terres


  La comparació entre les diferents notícies disponibles sobre l’extensió de l’heretat ofereix algunes sorpreses. En primer lloc, les dades que descrivien l’heretat en l’escriptura de compravenda de 1821 difereixen notablement de les reflectides en dues valoracions realitzades a mitjan segle XIX. Però és que a més, de les tres relacions disponibles, aquella que aparentment ens mereix més confiança, la de l’inventari realitzat arran de la mort de Miquel Rosés el 1863, és la que suma un nombre menor de vessanes. Hem d’afegir que aquest inventari és el que va servir de base per a les inscripcions dels béns de la família Rosés al Registre de la Propietat. La diferència entre les dades procedents d’aquest inventari –287 vessanes– i les confessades a l’amillarament confeccionat el 1862 –294 vessanes– no són gaire notables. Però sí que ho és la diferència d’aquestes dues dades amb les 328 descrites a l’escriptura de compravenda de 1821. Tenim constància de dos establiments de terres –de vuit vessanes i un quart, un, i de dues vessanes l’altre– concedits pel priorat el 1831. Però hem d’admetre –com ho degué fer en el seu moment, i més a contracor, Miquel Rosés– que una extensió considerable –entre dotze i dinou vessanes– havia desaparegut misteriosament.


  Podem anar una mica més enllà en aquesta observació quan comparem les terres del Ban i veiem que les vessanes desaparegudes –així com les establertes– entre 1821 i 1860 devien estar integrades en aquest terreny. A la taula núm. 1 hi ha descrites les quatre finques que constituïen el 1821 el Ban del Monjo (les finques números 14,15, 16 i 17 de l’escriptura de compravenda) i també la finca Ban de Rosés de l’inventari de 1863. La primera suma 253,7 vessanes; la segona, 156,2 vessanes. Afanyem-nos a dir que les dades no són del tot comparables, perquè el que ha canviat és la concepció de la paraula ban; el 1863 tota terra conreada ha deixat de ser considerada del Ban. Tanmateix, el fet que en els esborranys fets el 1863 apareguin les referències a les dades de 1821 ens permet veure l’evolució del conjunt de les terres que el 1821 s’agrupaven sota el nom Ban del Monjo.
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  És clar, doncs, que les vessanes “desaparegudes” del conjunt de l’heretat eren terres del Ban. Recordem que aquesta extensió limitava a l’est amb els comuns de Mollet i amb els comuns de Sant Jordi Desvalls, al sud també amb els comuns de Mollet, i la major part amb el riu Ter; també a l’oest limitava amb el riu Ter. És ben possible, doncs, que algunes peces considerades com a terres del priorat el 1821 haguessin estan engolides pel riu o finalment apropiades pels veïns de Mollet, que sabem que el 1818 havien ocupat unes cent vessanes d’aquell territori.


  Deixem el misteri de les vessanes desaparegudes i passem a comentar la segona evidència del quadre. De les 159 vessanes declarades cultives el 1821 només 55,3 haurien continuat essent conreades el 1863 [40] . Ja hem vist en el capítol anterior que una extensió tan gran, la que correspon a 1821, segurament només pot ser explicada per la circumstància d’haver estat recentment ocupada pels veïns. La llista d’arrendataris “legals” del priorat era només de trenta noms i la renda només sumava 394 lliures. És un nombre d’arrendataris i un valor de renda que semblen adequar-se més a una cinquantena de vessanes de terra –com serà en el temps de Rosés– que a les prop de 150 vessanes cultives que apareixen escripturades.


  Tanmateix, segurament sí que s’havia produït en el temps un augment considerable de les terres dedicades a la plantació d’arbres. A costa de l’erm, segur. Com es pot veure en el quadre, és el cas de les finques 16 i 17 que, almenys parcialment, haurien passat de ser ermes a ser considerades alvareda. En cas que realment aquest augment s’hagués produït a costa de terres conreades, cal dir que aquest canvi no indica necessàriament descapitalització de l’heretat. Fer passar per terres d’arbreda algunes terres de conreu no era la millor manera de defraudar la Hisenda. Almenys a Cervià i als pobles veïns. En aquests pobles, una vessana d’arbreda de primera qualitat era més valorada que una vessana cultiva de segona qualitat. En el quadre figuren les tarifes que corresponien a cada qualitat de terra expressada al costat de l’extensió declarada en les terres amillarades corresponents a Miquel Rosés.
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  I, com veurem, les dades que disposem confirmen que l’arbreda proporcionava rendes prou elevades com perquè la plantació d’arbres pogués ser considerada una bona inversió i una alternativa al cereal .


  El conreu de petites parcel·les


  Hem parlat de les 56,9 vessanes cultives procedents del Ban del Monjo. A aquestes vessanes hi hem d’afegir les vessanes cultives que no procedien del Ban i que, en aquest cas, amb prou feines havien variat entre 1821 i 1860: 40,9 vessanes la primera data i 38,5 vessanes en l’inventari de 1863. En total, doncs, l’inventari de 1863 comptabilitza un total de 95,3 vessanes cultives. Aquesta superfície no és la que apareix en l’amillarament de l’any anterior, on consta que Rosés contribuïa per 116 vessanes dedicades al conreu de cereals, però s’apropa molt a les canacions encarregades per Rosés i realitzades entre 1848 i 1851, on el conjunt de terres considerades cultives sumaven, com veurem, 100 vessanes.


  Quant a la forma del conreu d’aquestes vessanes, la documentació particular de Miquel Rosés revela que en la seva major part van ser arrendades en petites parcel·les. Aquesta va ser la via adoptada per a les terres procedents del Ban, però també, i això pot sorprendre més, per a algunes terres procedents de l’heretat, de les quintanes. En conjunt, eren arrendades prop de setanta vessanes. I el nombre d’arrendataris va variar entre vint-i-quatre i vint-i-vuit.


  La documentació que ens ha arribat, dispersa, ens proporciona algunes dades concretes prou indicatives. Sabem, per exemple, que el 1848 Rosés va procedir al desnonament judicial d’alguns arrendataris; es conserven tres rebuts que acrediten que Rosés va pagar les despeses relatives a diversos actes de desnonament; entre els desnonats hi figura Joan Juandó, el masover de l’heretat.


  Recibi del Sr. D.Miquel Rosés y Roger veinte y siete reales comprendidos los derechos del Sr. Juez y papel sellado importe del mandato despido contra Juan Juandó de Cerviá. Gerona, 24 de Diciembre de 1845. Ramon Teixidor.


  Recibi del Sr. D. Miquel Rosés y Roger ciento sesenta y cuatro reales vellón comprendidos los derechos del Sr. Juez y papel sellado, en la expedicion de mandatos de despido à Juan Juandó, Miquel Juandó, Salvador Bautor (?), José Ferrer, Magdalena Gispert, Salvador Figuerola, Miquel Millas, y Juan Valls. Gerona, 17 de Junio de 1847. Ramon Teixidor.


  Recibí de Don Miquel Rosés y Roger cuarenta y un reales comprendidos los derechos del Sr. Juez, y papel sellado de los mandatos de despido a Salvador Joana, Manuel Martí, de Cerviá. Gerona, 19 de Junio de 1847. Ramon Teixidor.


  Un darrer rebut acredita que aquestes operacions, o d’altres, continuaven encara interessant a Miquel Rosés a mitjan 1848:


  Recibí de Don Pablo Prats causídico de esta ciudad como apoderado de Don Miguel Rosés y Roger, hacendado de la misma, la cantidad de 20 reales vellon, que son por los derechos y papel sellado del original y copia de una escritura de poder para conciliar y dar despidos, otorgada á favor del mismo Prats y de Salvador Casanobas, vecino de la dicha ciudad, por ante el infrascrito Notario en el dia de la fecha, Gerona, 22 de Junio de 1848. Ramon Lagrifa [41] .


  Exactament aquells mateixos dies Miquel Rosés i Roger va encarregar a l’agrimensor Narcís Homs, de Girona, una medició detallada de les terres de l’heretat [42].
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  El 7 de juliol de 1848 es va acabar la mateixa operació (amidament i valoració) per a les terres de l’heretat.




  

  I els dies 20 i 21 de juny de 1849 va ser canada l’última peça de terra del Ban afrontada amb Mollet. La conformaven 11 parcel·les, distribuïdes així: 10 de 2 vessanes (una d’elles, el camp de les Planes), i una de 2,5 vessanes.


  La taula núm. 5 reflecteix el resultat de totes aquestes operacions.





  Per la valoració d’aquestes terres, Miquel Rosés i el geòmetra Homs van comptar amb l’ajut del veí de Cervià més ric. Narcís Galí, propietari de tres masos, va anar comentant la renda anual que Rosés podia extreure de cada peça canada. Així, de les peces de terra de la coromina 1a i 2a Galí considerava: pot demanar á 5 cortans per vesana pero en cas la trobian cara pora anar rebaxant à 4 cortans y mitx y à 5 o 6 Rals ab Diners. La mateixa valoració van tenir les peces de la coromina 3a, amb l’excepció de la peça 1a d’aquesta coromina, que Galí considerava que només podria proporcionar una renda d’una quartera. La renda calculada pels camps de les Planes i dels Magraners era una mica més baixa: 3 quartans de mestall per vessana. Pel que fa a les terres que no pertanyien al Ban, Galí havia calculat el preu en metàl·lic. Aquí les rendes oscil·laven entre les 10 i 14 lliures.


  Les recomanacions de Galí van ser desestimades, en un primer moment, per Miquel Rosés, el qual les degué considerar baixes. El juny de 1849, quan els arrendataris demandats judicialment ja havien estat desnonats, Rosés va arrendar onze de les peces cultives. Coneixem els documents privats d’arrendament, que Rosés va tenir bona cura de registrar en els llibres del Registre d’Hipoteques [43] . Van ser un total de 10 arrendaments realitzats a 10 menestrals. Els arrendaments eren a preu fix, com ho havien estat al temps del priorat, i comprenien una extensió de 26,25 vessanes. Es tractava de peces procedents del Ban i, en concret, de peces que havien estat objecte de valoració en la primera medició. El preu pujava a 2.828,29 rals anuals, la qual cosa significava una mitjana de 10,10 lliures per vessana. Les quantitats superaven amb escreix les recomanacions que Narcís Galí havia deixat escrites en el moment de la canació d’aquelles terres. Així, de les terres que Narcís Galí havia considerat que en podia treure –com a màxim– 5 quartans de mestall i 6 rals per vessana (el que podia equivaler a uns 81 rals), Rosés n’aconseguia treure 156 rals per vessana. És a dir, quasi el doble.


  Desconeixem el resultat d’aquella operació. Uns anys més tard, els arrendataris –almenys els set que van continuar menant aquelles peces de terra– degueren sentir-se alleugerits. Rosés havia decidit canviar d’estratègia. Continuaria fent arrendaments de petites peces, això sí, però ara exigiria majoritàriament les rendes en espècie. I les rendes exigides s’aproparien molt més a les estimacions de Galí. Aquesta vegada la cosa devia funcionar, ja que no es produïren variacions en les tres dècades que seguiren. Els arrendaments en espècie eren impermeables a les oscil·lacions dels preus.


  A partir de 1855, quan els arrendaments semblaven haver esdevingut més estables, Miquel Rosés i els seus col·lectors de rendes van disposar d’una Libreta de Arriendos y Censos. En aquesta llibreta, cada peça de terra arrendada tenia assignada mitja plana per fer-hi constar tot tipus d’incidència. No sabem de quina manera Miquel Rosés tenia accés directe a aquesta llibreta, que segurament va ser dissenyada pel seu amic Narcís de Prat i Camps, però podia sentir-se satisfet de la forma minuciosa com eren controlats els moviments dels seus arrendataris [44] ; després de la seva mort, la llibreta va continuar fent les seves funcions fins al 1876. La taula núm. 6 reflecteix el punt de partida, la situació del 1855.











 
Taula núm. 6: Arrendataris de Cervià de Ter (1855) [45] .
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  Cal dir que els arrendaments que a nosaltres ens consta que es pagaven a partir de 1855 segurament havien estat contractats, i assajats, uns anys abans. Així, el 30 d’agost de 1853, Rosés anota: Ha pagat Andreu Viader per 2 vessanas de terra que jo tinch arrendadas en Cerviá per lo any vençut de 1853: 234 rals. I poc després, el 10 de setembre de 1853: Covrat de Salvador Joana lo import de 3 vesanas de terra que al preu de 12 lliuras la vesana li tinch arrendadas en ma heretat de Cervia: 384 rals. Viader i Joana apareixen en el llevador confeccionat per Rosés a partir de 1855 com a arrendataris de terres de la quintana, i pagant exactament la mateixa quantitat que el 1853. D’altres vegades, però, el que havia anotat Rosés eren certs problemes amb alguns arrendataris, que no apareixeran a la llista de 1855. Així, el 10 de juny de 1854: ha venido Payet de Cerviá ha pedir que se le permitia continuar el arrendamiento de las tierras y no se lo he concedido. I alguns dies més tard, potser perquè tem la reacció de Payet, Rosés apunta: Se ha de parlar amb Miquel a saber si Payet te dos ó tres anys de arrendament es dir quants anys fa que se li va arrendar y de quina manera se li va donar comiat si fou devant de testimonis.


  La Libreta de arriendos y censos de Miquel Rosés permet seguir l’evolució de les rendes d’aquelles terres durant les dues dècades següents. En dos casos la terra va ser abandonada i passà a ser plantada d’arbres [46] . Així les 2 vessanes del Ban arrendades a Miquel Pagès i Padrosa. Aquest pagà fins al 1861. Aquest any la deixa y ara si an plantat arbres. Un canvi semblant afecta la peça arrendada a Francisco Casademont. Rosés li havia arrendat 2,5 vessanes del Ban a la renda habitual: 5 quartans de mestall i 6 rals per vessana. El 1858 aquest Casademont deixa la terra. I queda escrit: no se arrendara perque se a plantat de arbres per D. Miquel. El 1875 Francisco Casademont pren 2 vessanes de la quintana, que havia deixat Josep Congost; el preu no havia variat: 5 quartans de mestall i 6 rals per vessana. Mateu Radresa, que tenia 2 vessanes al Ban, també les deixa el 1861 i les pren un tal Joana al mateix preu de 5 quartans i 6 rals per vessana. Aquest Joana (a) Tixeta no és el mateix que Josep Joana i Crosas que el 24 de juny de 1859, quan Rosés havia donat comiat a Antoni Savalls se ha presentat per menar la peça de 2 vessanes que aquell deixava. Rosés es fixa especialment en aquest Josep Joana i Crosas i escriu: diu sap llegir y escriurer. Aquesta circumstància, que devia de ser rara en la majoria dels arrendataris o candidats a arrendataris li desperta una idea que deixa anotada: tal vegada podria covrar los censos y arrendaments, juntament amb una referència: diu es parent de Triver, sombrerer de Gerona.


  Però, sobretot, el que permet veure la llibreta és una gran continuïtat i estabilitat de les rendes i també, en certa mesura, dels arrendataris. Dels vint-i-vuit arrendataris de 1855 se’n repetiran divuit el 1879. La llista d’arrendataris d’aquest darrer any, a més, només conté vint-i-quatre noms.


  Els arrendaments que Miquel Rosés havia fixat a mitjan de la dècada del 1850 havien assegurat al patrimoni Rosés unes rendes anuals altes i, aparentment, fàcils de cobrar. Fins quan? Com hem dit, les dades de la llibreta s’aturen el 1876. Després d’aquesta data, només disposem de dues llistes anuals, corresponents al 1879 i al 1886. El 1879 les quantitats recollides dels vint-i-quatre arrendataris sumaven encara 78 quarteres de mestall i 478,80 ptes. No es diferenciaven gaire del que sumaven els arrendaments pactats el 1854: 75,50 quarteres de mestall i 345 pessetes. Però el 1886 aquesta suma havia baixat a 61 quarteres de mestall; la baixada no era de cap manera compensada pel lleuger augment del metàl·lic recaptat: 515,66 ptes. Però sobre això no podem dir res més, perquè Manuela Rosés no ens ha deixat res escrit i perquè, en tractar-se d’una notícia aïllada, relativa a un any de collita no gaire bona, en podríem treure conclusions equivocades.


  Els masovers de l’heretat


  Miquel Rosés i Roger coneixia perfectament la forma habitual d’arrendar masos de la regió de Girona. Els contractes de masoveria que ell i el seu pare havien signat com a procuradors d’alguns notables gironins en són la prova. Però si Miquel Rosés hagués optat per un contracte de masoveria típic, hauria arrendat el conjunt de les terres de l’heretat a un masover que hauria habitat amb la seva família la casa del mas treballant les terres a ús i costum de bon pagès. L’estratègia d’arrendar petites parcel·les del mas va ser una estratègia volguda i conscient que buscava –i segurament aconseguia– multiplicar les rendes de l’heretat. Només apuntarem una dada. Era freqüent, en els contractes de masoveria, que el propietari penalitzés el fet que algun any es deixés sense conrear alguna vessana. Normalment s’exigia en aquests casos una quartera per vessana. Si aquesta era la penalització, representava que era superior –o com a mínim igual –a la que devia ser considerada renda habitual de les terres d’un mas. Si pensem que amb l’arrendament de parcel·les Rosés aconseguia més d’1,25 quartera de mestall anual per vessana, els avantatges resulten evidents.


  Però la bona gestió de l’heretat, i en aquest cas concret del negoci de l’arbreda que es trobava compresa en l’heretat, també exigia una persona de confiança al mas. Rosés necessitava un masover. Al principi, Rosés no acabava de trobar la persona adequada. No ho era, per descomptat, el masover que residia a l’heretat en el moment de la recuperació, i que Rosés coneixia bé perquè ja n’era masover durant el trienni. Els dos homes no s’havien entès [47] . El que era masover el 1842, un tal Joan Juandó, va ser desnonat per Rosés el 1848. Aquell any, en una escriptura d’arrendament privat, Rosés va posar com a masover, per a un període de 5 anys, que havia d’acabar el Nadal del 1853, Pere Aliu, un veí de Sant Ferriol de Falgons. L’arrendament incloïa l’habitació del parcer i els graners del pis superior, però no li arrendava cap peça de terra campa, sinó 30 vessanes de terra vinya i olivera. El contracte era a preu fix: 400 rals anuals. No disposem de més dades, ni sabem on es trobaven aquestes 30 vessanes de terra vinya i olivera (que no apareixen, d’altra banda, a l’amillarament de 1862) però sí sabem que el contracte no va arribar al seu termini.


  Però a final de 1853 Miquel Rosés ja havia trobat l’home que buscava. A les seves llibretes de notes, que s’inicien en el darrer trimestre d’aquest any, hi ha notícies suficients sobre un tal Miquel Casademont que el permeten situar no només com a masover sinó com a persona especialment estimada. No solament perquè li paga puntualment els viatges per anar a les fires de bestiar, sinó perquè, per exemple, entre les despeses, trobem anotat, el 12 de desembre de 1853: Gastos en Cervia per lo Bateitg de Miquel Casademont y naixement de son fil Federico... Més preocupant devia resultar la malaltia de Miquel. La coneixem perquè el 18 de desembre de 1853 Rosés anota haver pagat a Maria Armet de la Jonquera per haver cuydat a Miquel Casademont en sa enfermetat per 23 dias des de 25 Novembre a 18 desembre a raho de 6 rals diaris (sumen 138 rals), i el 25 de desembre de 1853, a un cunyat de Miquel, 95 rals per haver cuydat del Bestiar y demes coses que se li han manat duran la enfermetat de Miquel Casademont (a raó de 3 rals diaris i a més 5 rals de gratificació). Sovint en els comptes apareix simplement com a Miquel. Me ha entregat Miquel... El 1854 es pot veure que Rosés havia assumit les despeses que afectaven Casademont. Per exemple, el 25 de març de 1854 figura com a despesa la soldada del mosso, que és un tal Narcís Cocho de Jafre: 3 lliures cada mes; i el mateix dia consta el pagament de la de la pastora: 1 lliura cada mes.


  Miquel Casademont no era un desconegut per Miquel Rosés. El 1835, en el moment de recuperar l’heretat, havia exercit com a guardabosc particular. I el 6 de maig de 1854 Rosés anota:


  encontrado en la escrivania de Don Ramon Vives el título de Guardabosque del Sr.Rosés para su Heredad Priorato de Cerviá a favor de Miguel Casademont expedido por el S.Gefe de Gobierno Don Carlos Llauder, 1 de noviembre de 1835.


  No sabem quan havia entrat al mas com a masover, però com a mínim el 1853 i 1854 –amb malaltia inclosa– havien servit d’assaig per al tipus de relació que van formalitzar el 5 de desembre de 1854 –al mateix temps que es fixen els pactes d’arrendament de les 68,25 vessanes que abans hem comentat– en una nota de caràcter privat [48]. La reproduïm:


  Hem acordat ab Miquel Casademont que continuarà en cuydar y dar compte de las cosas es dir Terras, Fusta y Bestiar y tot lo demes relatiu a la Casa anomenada lo Priorat de Cervia ab las condicions y pactes seguents fins en fer nou Tracte.

 
  	Se li cedeixen los fruits produits de los treballs de cinch vessanas de terra qual cultivara a us y costum de bon Pages [49] .


  	Tot lo any 1855 no tindra que darme res dels fruits de la viña pero en lo proxim any 1856 me donara tersus del vi o rahims que se culliran ab obligació de portarmels en ma Casa de Gerona o ahont be me apareguia.


  	Se li arrendan las oliveras quals tindra que femar y cavar cuydantles be, y fer la vida als escatidors pagant jo los jornals de escatirlas y me pagara a mitjas del oli que se fará aportantlo en ma casa de Gerona o ahont be me apareguia.


  	Se li donaran dos gudalls o nodrisos de la ramada cada any pagantse dit Miquel Casademont lo segon y demes utensilis necessaris per nudrirlos y se mantindran ab los menjars ab que se mantindran los meus a qual fi menjaran tots junts.


  	Sempre que a mi me apareguia se permetra a Miquel sembrar de grans o granas que no puguian perjudicarme los arbolats en los paratges ahont se hajan tallats arbres ab obligacio de plantar a sas costas los arbres que se plantaran lo any que seguira, y en cas que jo li demania deura donarne quart o quint dels productes dels grans que haura sembrat en ditas terras.


  	Se permet a Miquel havitar a la Casa dita priorat qual havitarà ab sa familia y bestiar en los paratges que se li han señalat.


  	Sera de ma obligacio lo pagar la soldada al mosso y criada que Miquel tinga.



  Rosés havia trobat la fórmula i, sobretot, la família adequada. Hi ha un nou conveni entre Miquel Casademont i el seu fill Enric signat en presència de Francisco Rosés, l’hereu de Miquel, el 1879. Consta de 7 capítols i serveix per pactar la successió en l’administració de l’heretat de Miquel al fill, però no canvien les relacions amb els Rosés. Enric Casademont va ser l’home de confiança de Manuela Rosés. El 26 de març de 1888, i potser és l’últim document que disposem de l’arxiu particular [50], Manuela li escriu una nota que comença amb un Apreciado Enrique... i acaba amb un procura que no sobrevengan nuevos disgustos. El 1907, aquest Enric Casademont rebria en establiment les 5 vessanes de conreu que la seva família havia estat conreant com a mínim des de 1853. El cens era prou mòdic: 5 pessetes. El 1909 Narcisa Rosés li signaria l’escriptura de redempció d’aquest cens.


  2.2. La importància del negoci de l’arbreda


  Les llibretes de Miquel Rosés i Roger permeten veure la importància del negoci de la fusta de l’arbreda, i per tant, de les terres del Ban, a partir de dos tipus de notícies: 1) L’interès que mostra Miquel Rosés per evitar que els veïns entrin a aquelles terres, continuant així la tradició iniciada a mitjan segle XVIII pel Priorat; 2) l’elevat import resultant de les vendes de fusta, cairats, bigues i llates procedents d’aquelles terres, que supera amb escreix l’import de les quarteres de blat i de mestall recol·lectades via arrendament i, per descomptat, el valor dels censos. A aquestes dues notícies hi hem d’afegir una altra dada, que ja ha estat comentada en el seu moment. En la confecció de l’amillarament de Cervià, el 1862, les terres d’arbreda són molt ben valorades. Es considera que una vessana d’arbreda de 1a qualitat aporta una renda imposable de 80 rals; una de 2a qualitat, de 60 rals i una de 3a, de 40 rals. De fet, a les pàgines de les revistes El Bien del País i La Granja són nombroses les crides a la plantació dels arbres de ribera [51] . I no ens ha de passar per alt que l’altre senyor de Cervià, el marquès de la Torre, va ser-ne un gran promotor.


  Convé encara fer una altra advertència. Contra el que podríem pensar en un primer moment, els arbres de ribera van resultar una alternativa al conreu de les terres humides que podien adoptar tot tipus de propietaris, també els més petits. A diferència de l’arbreda de Medinyà, monopolitzada pel marquès de la Torre, a Cervià, gràcies a les concòrdies de 1729 i 1730 una part important de l’arbreda es trobava en mans de petits propietaris. Al poble veí de Bordils, on els arenys havien estat objecte de repartiments igualitaris, es donava encara amb més força aquest fenomen. A l’amillarament de 1862 de Cervià de Ter les terres d’arbreda són presents en totes les categories de contribuents. Noranta-nou contribuents de Cervià disposaven d’alguna superfície destinada a l’arbreda, que en conjunt sumava 478 vessanes. A la taula núm. 7 apareixen ressenyats els propietaris que superaven una extensió de 10 vessanes d’arbreda.
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  La majoria dels propietaris d’arbreda, però, quedaven molt lluny de les 5 vessanes. I vuit no arribaven a sumar-ne una. Una altra dada: trenta-vuit propietaris d’arbreda eren contribuents que declaraven una renda imposable inferior als 500 rals.


  La protecció de les terres del Ban


  Són moltes les notícies que apareixen, d’una manera dispersa, en les llibretes que conservem de Rosés, relatives a la defensa de les terres. Seguint la tradició del priorat, Rosés posà i armà guardaboscos i va dictar bans. Ja en la primera etapa, el 6 d’octubre de 1821, Rosés va pagar 22 lliures i 3 diners en concepte de salaris processals per la Publicació del Ban que fou Publicat lo dia 30 de Setembre per Galderic Molins. Recuperades les terres, el 1835, Rosés no tardà a prendre mesures en la mateixa direcció. L’onze de novembre d’aquell any obtingué el Titulo de Guardabosques del Sr. Miquel Rosés y Roger para la Heredad Priorato de Cervia a favor de Miquel Casademont, expedido por el Sr. Gefe politico en 11 Noviembre de 1835. Aquest Casademont és el mateix que va acabar essent, com hem vist, el seu majordom i home de confiança a Cervià. També ens consta que el 23 de desembre de 1836 Rosés pagà a Joan Ribas, “vander” de Cervia, un duro mensual. La nota diu que Ribas exercia la Comisió de Vandé des del dia 24 de desembre de 1835. El 1845 Rosés deixà anotat: Queda Viñas encarregat de despacharme lo Convenient per publicar lo vant en Cerviá... I a continuació detallava una mica més el problema que havia motivat aquell encàrrec: Ha de entregar al Gefe politich la relacio que ha fet Barnoya de lo ocorregut en Cerviá a fi de que se prenguian providencias per evitar a que cultivian las mias terras de Cervia. Quatre anys abans, Barnoya havia estat l’expert elegit per Rosés en el judici verbal a instancia de D. Miquel Rosés y Roger, hacendado de esta Ciudad contra José Heras, vecino de Mollet que havia finalitzat el 20 de setembre de 1841 amb un dictamen favorable a Rosés. L’expert de Josep Heras havia estat en aquella ocasió el marquès de la Torre. El motiu del plet: las tierras en las que se habia entrometido José Heras.


  Les llibretes de notes de Rosés, que s’inicien a finals de1853, deixen entreveure que aquest any el problema estava lluny d’haver-se solucionat. El 29 de novembre d’aquell any consta, entre les despeses, una partida de 4 rals: un esmorzar –no devia pas ser un mal esmorzar– amb Sebastià Galià: Despues de haver ajustat ab lo guardabosch que desde lo Dia present li donaré 3 rals diaris per la vigilancia de la meva arboleda li he donat almorzar [52]. Era un bon sou, sobretot si tenim en compte que Galià també era el guardabosc d’altres propietaris [53] . Ho sabem gràcies a una altra nota de Miquel Rosés, aquesta escrita el 21 de desembre de 1853. Aquesta vegada la partida havia estat de 69 rals (és a dir, el sou de 23 dies, els dies que feia que era guardabosc del senyor Rosés):


  Pagat a Sebastiá Galiá Guardabosch del Sr.Hernandez per haverme vigilat mas terras de Cerviá a raho de 3 rals Diaris des de lo 29 Nbre fins avui 21 que ha cobrat lo preu de 3 Rals, havent acordat vigilara unicament un mes mes y se li donará un duro fins el dia 21 Janer que cesara en totes ses funcions.


  Aquell mateix 21 de desembre Galià justificava el salari guanyat: Me ha participat Sebastia Galia Guardabosch que Teresa mes tres de Cervia lo Dijous de la altre semana a mitjdia robaba lleña de dintre la estacada. Tres dies després Miquel Rosés anotava una visita –inesperada?– a Girona:


  Se presentat Teresa Says (a) Mestres filla de Sucrana de Cerviá a fi de que li perdones la multa de haver anat a buscar lleña al Ban... era dintre la estacada y li he dit que los diners jo los condonava al Guardabosch y que ell faria lo que be li apareixia y que si jo an donava part a Girona la farian anar a Presidi. La Dona que la acompañaba se anomena Francisca Terrida muller den Terrida que era presoner ab mi a França, que se anomenaba Jaume Terrida.


  No sabem com va acabar aquest cas que ens recorda molt –pel protagonisme de les dones– certs episodis de Les Paysans de Balzac, però les denúncies de Galià continuaven. Rosés escriu abans que s’acabi l’any: Diu lo Guardabosch de Cervia que Disapte pasat va atrapar a Josep Joana y Tura a la estacada. I, com moltes altres vegades, d’un fet concret n’extreu la necessitat d’adoptar una decisió dràstica: se ha de dir al Batlle de Cervia que si deixa portarsen las estacas de la estacada jo non donare mes y dare part al Governador.


  A partir de 1854 és molt probable que una part important de les tasques del guardabosc les assumís el retrobat Miquel Casademont, el nou masover. No s’explicaria sinó l’interès –amb despesa inclosa– de Rosés per localitzar el seu antic títol de Guardabosc. El 6 de maig de 1854 Rosés pot escriure:


  encontrado en la escrivania de Don Ramon Vives el titulo de Guardabosque del Sr. Rosés para su Heredad Priorato de Cerviá a favor de Miguel Casademont expedido por el S. Gefe de Gobierno Don Carlos Llauder, 1– noviembre de 1835 [54] .


  A partir d’ara, el fidel masover serà l’encarregat de perseguir els delictes. A les notes de 1854 hi trobem: En mitj de les terres de Puigsech y de Isidre Pujol, y de las mevas en lo Ban, han plantat un terme furtivament. Lo que se ha de dir a Miquel a fi de que averigui est atentat. I també: Josep Mitjá aná a la estacada de Cervia a robar las brollas y estacas ab que se embosaba lo Riu Ter [55]. El 1855 havia estat un altre Mitjà, Genís, el causant de problemes; el 21 de novembre d’aquell any Rosés fa constar:


  Cobrado de Gines Mitja de Cervia per los perjuicios que me ocasionó por haver infringido el Bando entrando en mis tierras con un Carro y Caballerias, por lo que tambien ha sido condenado por el Juez de 10 Instancia de esta en una multa de 240 reales y demas gastos. [56]


  O els Mitjà continuaren causant problemes, o Rosés pagava amb molt de retard els seus deutes. Del 2 de juny de 1857 data aquesta nota: Pagat a Triscan Congost per haver en la questio ab Mitja fet testimoni contra ell, havent tambe pagat com ell l’altre testimoni anomenat Mas Mou. I del 8 de setembre de 1857 aquesta altra: Pagat a Maïs per la valoració dels mals que feu Mitjà en Cervia a mes de 10 rals que li havia ja donat: 10 rals. A aquest preu, devia ser relativament fàcil trobar testimonis.


  Però potser el conflicte més interessant o, en tot cas, el més digne de ser novel·lat és el que Rosés va viure amb el guardabosc Illas. Veiem la seqüència dels fets:


  Josep Illas guardabosch de Mullet o son fill Sabastia treballador de la terra robaren 3 arbres y un cayrat en mes Terres de Cervia diuen que un minyó den Josep Justa sen portaba un arbre sech y desprers a dit que o havia fet lo seu fill de edad 28 anys.


  I a continuació:


  Los individuos que van robar en mas terras ab lo Carro se anomenan Josep Heras de Plaza que te una filla casada en Cervia, Josep Amat tambe de Mullet de ahont se troba ser alcalde, y Joan Vila mestre de Casas tambe tots de Mullet. Lo Tras expresat se executa lo diumenge despres de la fira del Pont.


  El fet que entre els “delinqüents” hi hagués el guardabosc i el batlle de Mollet ens fan reviure, d’entrada, el conflicte encetat, ja en temps del prior, a l’entorn de les terres del Ban que els veïns de Mollet havien reivindicat com a comunals. Però el que sorprèn és la manera inesperada –per a nosaltres, per al lector, i segurament també per als veïns de Mollet– com es va resoldre el cas. Rosés devia ser realment un personatge convincent. Illas hauria encaixat perfectament en els esquemes de Balzac, a qui tant agradava la figura del guardabosc pèrfid. Com moltes vegades passa, la realitat supera la ficció. El que transcriu la conversa entre els dos personatges és Miquel Rosés:


  Diu Josep Illas (a) Barret de San Joan de Mollet que si li perdono la pena de presidi a que se ha fet mereixedor per haverse portat un arbre sech del Transacio de la Cuixa y a mes un cayrat de 18 a 20 pams de la guixa dels de Teulada y diu que Juan Justa tambe de Mullet sen porta tambe un arbre gruixit com la Cuixa. Diu dit Illas que en virtud de ladalt expresat sera mon Guardabosch guardant mes terras de tots los danys y perjudicis que pugan ocasionarme los individuos y Bestiar de la vanda de Mullet a lo que se obliga mediant Jurament prometent al mateix temps pagarme lo sany que me ha ocasionat ab lo robo de lo tras expresat.


  I sabem que el 3 de de febrer 1855 el pacte –que pels veïns de Mollet devia assemblar-se molt a un pacte amb el diable– s’havia consumat. Rosés anota, primer:


  Josep Illas ha satisfet per haver caygut a la pena del ban 16 Duros Plata que se han de repartir per pagar los gastos, dit Illas es natural de Sant Joan de Mullet. son fill se anomena Sebastia Illas.


  I més tard, en una nota al marge: se han de retornar a els Illas 12 Duros. Els altres quatre duros els cobrava Casademont. Rosés no hauria guanyat diners en l’operació però hauria aconseguit un guardabosc. I uns mesos després, Illas tindria un arma nova. Perquè el 25 d’agost de 1855 trobem, entre les despeses, aquesta nota: Pagat a Javier per la Carrabina comprada a Barcelona per mon Guardabosch: 130 rals.


  Illas i Casademont no devien ésser els únics que es passejaven a Cervià amb escopeta. Almenys, el 22 d’abril de 1857: Pagat a Narcis Bassols per haverme acompañat â Cervia ab la escopeta: 1 lliura, 6 sous i 3 diners. També cal dir que Rosés no era l’únic preocupat per la protecció de les terres. En el Butlletí Oficial de la Província de Girona va aparèixer l’anunci del 30 d’abril de 1861:


  Los abajo firmados propietarios y administradores de las heredades radicadas todas en el partido judicial de Gerona, sitos en los pueblos que á continuación se expresan, declaran vedados y acotados los mansos de su propiedad ó de sus principales, á cuyo fin prohiben la entrada á dichas propiedades con objeto de cazar, leñar, apacentar ganado ni recoger desperdicios, so pena de incurrir los contraventores á las penas que marca el Código penal vigente; quedando los colonos y demás encargados del servicio de las mismas autorizadas para vigilar y hacer que se cumpla esta veda.


  El signaven sis propietaris de masos de Cervià: Joaquim Armengol (pel mas Armengol), Llorenç Fané (pel mas Fané), Llorenç Puigsech (pel mas Puigsech), Rosa Galí (pels masos Galí i Borrell), l’administrador de la casa Puig de Vilahur (pels masos Metge i Bosch), i el de Josep Prats de Llagostera (pel mas Falgons). En aquesta associació no hi havia el marquès de la Torre ni Rosés, però sí pràcticament tots els altres principals propietaris de terres ermes i boscoses de Cervià[57]. Només tres –Armengol, Fané i Galí– eren veïns del lloc.


  El negoci de la fusta de l’arbreda


  El negoci de la fusta ja era, segurament, un dels negocis més importants del ban, si no el primer, en el temps del priorat. Cosme Freixa, a la dècada de 1780, havia anotat puntualment les notícies comptables sobre els arbres i la fusta de l’heretat. I quan, el 1807, el veí de Cervià de Ter Josep Geis, en aquell acte de clar desafiament que després va trobar el suport de l’Ajuntament, va sol·licitar al Reial Patrimoni l’establiment d’aquelles terres, la reacció immediata de l’Audiència va ser de prohibir la tala dels arbres i procedir inmediatamente al embargo de los arboles y maderos cortados en el terreno de la question y de retenerlos en su Poder...


  A la dècada de 1840 i 1850, els comptes de Rosés no ofereixen cap dubte. És Miquel Rosés, personalment, el que confecciona quatre llargues notes on consten les vendes procedents de ma Heretat de Cervia desde el Dia 31 de Agost del any 1842 d’aquestes quatre partides: fusta, bigues, cairats i llates. Totes aquestes notes criden l’atenció pel caràcter dispers de les vendes. Eren moltes les persones, i de llocs diferents, que compraven a Rosés. Casademont era l’encarregat de fer els tractes amb la multitud de fusters de Figueres, de Girona, de Medinyà, que anaven a l’heretat. També era Casademont el que feia els tractes amb els serradors, gairebé sempre de nacionalitat francesa.


  En disposar dels dos tipus de notícies (valor de les coses venudes i costos de la feina) podem calcular el valor net que el negoci de l’arbreda proporcionava al seu propietari. La taula núm. 10 ofereix el resum d’aquestes múltiples operacions (les notícies relatives a la venda de llenya són massa disperses per figurar a la taula).


  En 17 anys, Rosés havia obtingut per l’explotació dels arbres una mitjana anual de 8.984,698 rals. És una quantitat que dobla la declarada en l’amillarament de 1862, i equivaldria a unes 150 quarteres de mestall o al que donarien de renda (a la renda usual: 5 quartans de mestall i 6 rals per vessana) unes 111 vessanes de conreu. En l’amillarament només estan reconegudes 74 vessanes d’arbreda. Si les dades fossin fiables, i recordem que eren les mateixes dades que figuraven a l’inventari de 1863, aquestes vessanes donaven una mitjana anual de 121,41 rals de renda. Encara ens queda un marge relativament ample (37 vessanes) per tal que les terres dedicades a la plantació d’arbres igualessin la renda de les terres dedicades al conreu de cereals. Si, a més, tenim en compte que la plantació d’arbres podia evitar l’haver de tractar i pactar amb els arrendataris, i que Miquel Casademont semblava fer molt bé la seva feina, el negoci devia resultar certament rendible.
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  2.3. Miquel Rosés, nou senyor directe de Cervià


  La compra a la Nació d’un centenar llarg de censos procedents del priorat havia convertit Miquel Rosés en flamant senyor directe de Cervià. Aquesta serà l’última faceta del personatge que analitzarem. El fet que fins ara hàgim vist un home especialment vigilant i atent en els seus negocis atorga un major atractiu al tema. Era possible ser un bon gestor de censos a mitjan segle XIX? Miquel Rosés, no en dubtem, ho va intentar. Les seves llibretes estan repletes de notícies relatives als censos de Cervià de Ter. I la llibreta d’arrendaments que ens ha servit per seguir l’evolució dels arrendaments era, de fet, una “Libreta de Arriendos y Censos”. Cada cens, com cada finca arrendada, hi tenia assignada mitja plana. I els noms dels censataris, com els dels arrendataris, s’ordenaven alfabèticament en l’índex. Els censataris, però, van ocupar més pàgines i les notes que s’hi van anar apuntant eren força més enrevessades.


  Tanmateix, el fet que apareguin conjuntament, en una mateixa llibreta, els avatars dels censos i dels arrendaments fa més evident encara l’escassa importància econòmica dels censos. Tenir cura dels censos volia dir tenir cura d’unes rendes molt baixes, i molt inferiors respecte de les proporcionades pels arrendaments. En els censos es tractava de cobrar mig quartà de mestall per vessana; en els arrendaments, la renda habitual era de 5 quartans i 6 rals per la mateixa superfície. Encara més: les actuacions contra els censataris mal pagadors eren molt més costoses i lentes que les actuacions contra els arrendataris morosos. No hi ha dubte que des del punt de vista econòmic, la compra de censos de Miquel Rosés havia estat una operació, com a mínim, arriscada.


  L’embrollament dels censos


  El 1855 Miquel Rosés degué sentir-se força alleugerit. El seu amic Narcís de Prat i de Camps havia confeccionat una “Libreta de Arriendos y Censos de Cervià de Ter” que seria molt útil en el futur. Un cop els censos havien estat anotats convenientment, i un a un, a la “Libreta”, cada censatari tindria un número de foli, i seria més fàcil l’exposició dels problemes que d’una forma inevitable emanaven del món dels censos. Segurament data d’aquest any aquesta nota:


  Censatarios que se han de llamar ó si no vienen citar para que se pongan al corriente de las anualidades que adeudan:













  	Juan Llinás de fol.68 para aclarar lo que haya de cierto en los 9 picotines que se dice debe pagar por Pedro Dalmau del fol.35.


  	Pedro Dalmau del fol.35 para que aclare y justificare que no debe pagar 1 cuartan como lo marca el llevador y si solo los 9 picotines que dice debe solo pagar; y tambien que es menester pague lo que se encarga de pagar por Maria Turon y Basegoda en la escritura otorgada ante Lagrifa en 27 de enero de 1856 según consta en el fol.115 y esponga lo que haya de ...en el pagar con Juan Llinas del fol.68.


  	Pedro Suñer para que aclare las dudas que sobre el pagar en 3 gallinas hay anotadas en fol.105 que se relaciona con el 34 referente al Dr.Domingo.


  	Francisca Farre (antes Faustino Torras) del fol.52 por deber todas las anualidades desde el año 1850.


  	Pedro Ferrer del Pou fol.46 para que diga por quien paga lo que dice se ha encargado y si es el mismo Ferrer del fol.47.


  	Juan Ribas fol 100 para que diga si es el mismo del fol.101 que se llama Rafael o... pues se cree vive en Subiranegues.















  Així és com Miquel Rosés controlaria, a partir de 1855, els seus censataris. Malgrat el títol, la nota no revela tant casos de resistència com possibles confusions –dos Ferrer, dos Ribas– o, sobretot, casos de traspassos de censos o de parts de censos entre veïns de Cervià. Joan Llinàs pagava de més el que Pere Dalmau pagava de menys. Però Pere Dalmau pagava ara el que abans pagava Maria Turon. I Pere Sunyer havia assumit les 3 gallines del doctor Domingo. Ferrer del Pou, per la seva banda, pagava 2 quartans de mestall, i el cens només feia referència a 1,5 quartà. Per qui pagava mig quartà Pere Ferrer? Els “encarregaments” (“acollamientos” en castellà) de censos dificultaven el seu seguiment i van aconseguir posar nerviós Rosés. Després d’anotar, a la llibreta, que Josep Prats del Vilar s’havia encarregat 6 picotins de mestall que procedien del cens d’un quartà i 3 picotins de mestall de Josep Gendre, i que per tant a partir de 1855 Gendre només havia de pagar 9 picotins, hi ha una nota, segurament escrita pel mateix Miquel Rosés, que diu: Gendre ha pagat los 9 picotins per lo any 1856, 57, 58, 59 y 1860, pero no vull admetre estos encarregaments. Tot fa pensar que aquests traspassos de censos amagaven en realitat autèntiques operacions de compravenda de parcel·les; si bé d’aquesta manera els emfiteutes aconseguien d’esquivar els lluïsmes.


  L’home que havia confeccionat la llibreta, el seu amic Narcís de Prat i Camps, que també havia adquirit censos desamortitzats, havia decidit obrir una agència per a aquest tipus de negocis. Encarregat de l’administració dels censos i dels arrendaments de Cervià, el 1855, el nom de Prat (o Prats) serà un habitual en els comptes de Rosés. Així, el 27 d’agost de 1855: Ha cobrat dit Sr. Prats per los censos de Cervia 39 quarteres 3 picotins. Me ha pagat dit Sr. Prat després de satisfer lo import de son gastos 600 rals. El 31 de desembre de 1855: Me ha entregado Prats Narciso por los censos que ha recaudado en Cervia los dias 27 y 28 del corriente, 15 duros 12 reales 5m: 312 r.5m. I el mateix dia, però a les sortides: a Prats por haver recaudado los censos de dinero y volateria de Cervia: 27 r.4m. No sabem els motius pels quals Prat ja no realitzava aquesta funció el 1857. Aquest any apunta: Import que me feya Narcis Prats per sas anadas a cobrar los grans de Cerviá; 1) preu per salaris; 2) per la cavalleria; 3) per lo moso. Total diari: 2 duros i 10 rals.


  Les llibretes que manquen entre 1857 i 1861 no ens deixen seguir les notícies sobre censos amb el detall que hauríem volgut, però el 24 de juny de 1859 Rosés havia anotat a la seva llibreta d’arrendaments respecte d’un arrendatari: diu sap llegir y escriurer: tal vegada podria covrar los censos y arrendaments. En tot cas, el 1861 qui col·lectava els censos de Rosés és el doctor Puig [58] .


  Rosés aviat assumí que, independentment de la bona o mala fe dels emfiteutes, el negoci dels censos era un negoci ple de dificultats. I les solucions que entreveia eren difícils d’aplicar. Així, l’abril de 1854:


  Se ha de demanar als asensistas de Cervia que enseñan las escripturas ab que han adquirit les Terres de que pagan Censos o be que diguian lo nom del notari y Dia que feren lo estabiment si volen ser reconeguts com a posesors de ditas Terras qual gestio es absolutament necesaria per poderles canar que a no ferho aixi sempre sera una confusio y jamay se sabran las afrontacions ni numero de vesanas.


  S’estava penedint el senyor Rosés de la seva compra? Potser sí. Però el 18 de maig de 1856 encara ens apareix com un comprador de censos convulsiu. Aquesta vegada, es mostrava interessat –potser il·lussionat– en la possibilitat de comprar censos associats al dret de regar. En deixà constància en aquesta nota del 18 de maig de 1856:


  Se ha de consultar ab lo Sr. Grahit que Miquel Casademont ha sabut que Furasté de Cervia deu pagar lo Cens de las ayguas ab que reguen los de Cervia quals diu se originan de terras propias mias y ja de veurer qui deu covrar dits Censos que suposa no se han pagat de temps immemorial y en cas que no siguia jo lo posesor si serà facil comprarlos.


  No torna haver-hi referències a aquest “negoci”, i el dia de Sant Joan de 1857, tocant més de peus a terra, Rosés torna a rumiar sobre les dificultats derivades de la compra de censos desamortitzats:


  Se ha de buscar un subjecte capaç per buscar en las Notarias de Besalú... los arrendaments de las terras que me pagan Censos en Cervia al fi de que tots los asentistas o Censataris caprebian a mon favor.


  El cobrament dels lluïsmes


  Quan el senyor Rosés va escriure no vull admetre estos encarregaments expressava segurament la seva voluntat d’acabar amb la manera fàcil com els seus emfiteutes es traspassaven els censos sense pagar lluïsmes. Perquè el senyor Rosés havia comprat no només els censos, sinó també els dominis directes que gravaven les terres afectes als censos. Podia beneficiar-se de les transaccions de finques que amagaven aquells encarregaments de censos. El 18 de maig de 1856 va exposar amb la ingenuïtat a què ens té acostumats el que des de feia segles havia esdevingut la preocupació principal dels senyors directes. Com se pot saver los que compren y venen terras per ferlos pagar los lluhismes. Per aquelles dates ja n’havia cobrat, com a mínim, un. No sabem com ho va aconseguir però havia aconseguint cobrar per aquest concepte el vint per cent del valor d’una vessana. El pagador havia estat el comprador Salvador Estanyol; la vessana li havia costat 60 lliures, és a dir, 620 rals; en concepte de lluïsme va pagar 144 rals.


  No es tractava d’un error. En una de les darreres notes de Miquel Rosés, escrita el 9 de març de 1862, la tarifa també és del vint per cent:


  Cobrado de Gines Piarnau y Condom menestral de Cervià 320 rals por el laudemio devengado con motivo del establecimiento perpetuo que ha obtenido el solvente de Jose Prats como a marido y apoderado de su esposa Catalina Gendre vecinos del Vilar Parroquia de Terradelles de una Pieza de tierra campo nombrada lo Hort de la Confraria de Torrent de cabida media vesana aproximada sita en el termino de Cervia según escritura en poder de Don Narciso Gifre i Bahí, notario de Gerona en 5 de enero del corriente año, cuya finca se tiene en Dominio Directo y alodio de mi como sucediendo al extinguido Priorato de Cerviá al censo de tres y media carniceras de carne. Los censos, laudemios y demas derechos debidos siempre salvos. Cuyo laudemio se ha cobrado a razon del 20 % sobre el capital que representa el censo de 48 Reales impuesto en el calendado establecimiento y para que conste firmo el presente en Gerona a los 9 de marzo de 1862.


  És clar que el 22 de setembre de 1860 Jaume Llausàs havia aconseguit una rebaixa. L’escriptura notarial va rebre el títol de Capbrevacion y apoca de laudemio:


  Sepase como yo Jayme Llusás labrador vecino del Pueblo de Cerviá y natural de Flassa espontaneamente confieso tener y poseer á directo y alodial dominio de don Miguel Rosés y Roger, Hacendado, natural y vecino de esta Ciudad de Gerona y de los suyos, toda aquella pieza vulgo feixa...


  Llausàs havia comprat la feixa, el 1854 per 190 lliures. Rosés s’acontentava amb les 19 lliures que li pagaven hecha la gracia á razon del veinte por ciento.[59] El 26 de gener de 1860 Rosés intentà una altra capbrevació, aquest cop de Saseras. Anotà que pensava servir-se del notari Palet, el mateix que havia signat l’anterior escriptura, però no sembla que l’escriptura arribés a formalitzar-se. Saseras era un dels onze noms que figuraven a l’últim full de la llibreta de “Censos y Arriendos”. La llista portava aquest títol: Lluismes que se deuhan cobrá. I alguns dels seus noms ja ens resulten familiars: Rosselló, Casademont, Ripoll, Juandó, Mosquera, Salvay, Capdaigua, Galí, Dalmau, Saseras i Fané.


  No sabem quants d’aquests lluïsmes van arribar a ser cobrats. Però és evident que, malgrat la tarifa alta imposada, el valor de les compres era molt baix i, en canvi, cada cobrament de lluïsme significava uns costos addicionals, sobretot si l’emfiteuta exigia l’escriptura notarial.


  Els emfiteutes rebels


  A la famosa libreta de Censos y Arriendos s’havien obert 123 fitxes.

  Setze censos no corresponien a terres de Cervià i els deixem de banda en aquest estudi. Dels cent set que restaven, va caldre anul·lar-ne alguns (que Rosés va considerar duplicats o que havien estat encarregats per un altre) de manera que hi havia 105 censos vigents. Doncs bé, d’aquests 105, el 1848 se n’havien cobrat 99 i el 1855, l’any de la confecció de la llibreta, noranta-quatre. Si tenim en compte la trajectòria dels censos els anys anteriors a la desamortització podem parlar d’èxit considerable del senyor Rosés. Però el que revela la voluntat de Miquel Rosés d’exercir com a senyor directe és sobretot la manera com va perseguir els censataris morosos.


  Observem, primer, a la taula núm. 11, els onze emfiteutes rebels –o, en tot cas, no pagadors– de 1855.
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  Alguns d’aquests emfiteutes van donar força maldecaps a Miquel Rosés. És molt possible que Domènech aconseguís atabalar-lo. Ens ho fa suposar aquesta nota del 23 de novembre de 1855:


  Diu Domenech de Cervia que Juando al comprar 7 quars de vesana de terra va fabricari la Casa y se va encarregar lo pago de 3 gallines que antes me pagava Domenech./ Manuel Marti deu pagar de cens cada any 2 gallines y 3 sous per haver encarregat Domenech en virtud de la compra de una vessana de terra que compra dit Marti a dit Domenech de lo que deu pagar lluhisme de un tros de Hort que compra a dit Domenech, es diu que paga 7 onzes un quart de entrada y 7 ptes cada any de cens que en virtud de dita cessio deu pagar a Domenech.


  Els problemes amb Domènech continuaven. El 1855:


  Retornats los papers a Domenech es dir un llibre que me havia deixat pero li dech donar encara un acte dels marges que es en llati y alguna cosa que se refereix a Juando. Tot se ha trobat y lo mateix dia 8 mes o he entregat a Coll, Batlle o Alcalde de Cervia perque o entreguia a Domenech que es lo interessat [60] .


  El 16 de setembre de 1857 el destí de l’arrendatari Joana i de l’emfiteuta Domenech semblaven anar associats: Domenech y a Joana sels donara comiat.


  Una de les dones de la llista, Paulina Papi, havia optat per una altra estratègia. Rosés escriu: La Boadella (a) Papi no volguer pagar dient que pagava los Censos al marques. El 23 de novembre de 1855: Diu lo Sr. Prats que la escriptura del Cens que fa la Papi es per mon govern de fecha 5 de maig de 1730. En Poder del notari de Girona – Pagès. A la Llibreta de censos hi ha una nota referent a aquest cens, que no es va arribar a cobrar mai. Segurament la va escriure Prats, després d’haver fet la investigació corresponent:


  La escritura de establecimiento otorgada por el apoderado del Iltre Prior del Monasterio de Ntra Sra de Cervia a favor de José Gusta y Papi consta en los manuales de José Pagés, notario de Gerona, formalizada a los cinco de mayo de 1730. Y un nieto de dicho José Gustá y Papi cabrevó el establecimiento ante dicho apoderado en 24 de julio de 1763, Pedro Sala, notario.


  I el 18 de maig de 1856, tot preparant una entrevista amb un tal Grahit, Rosés inclou a la llista de les consultes: Tambe se li ha de preguntar si la Papi deu o no pagarme lo cens.


  Un altre cens que figura a la llista dels impagats és el que afectava les vessanes de Narcís Martí. La història d’aquest cens, que havia estat puntualment pagat el 1848, ens permet veure una altra faceta del problema. És l’únic cas que el domini útil de la finca acabarà en mans dels Rosés, però no estem segurs que aquest resultat hagués estat buscat i perseguit. Vegem el procés tal com el coneixem. A la Libreta de Censos y Arriendos hi ha escrita la notícia sobre un judici realitzat a Cervià el 1861:


  En 1861 deben pagar dicho censo, Ramon y Antonia Amat y Martí de Cervià por ser Antonia heredera de su difunto padre Narciso Martí, y en el juicio que se celebró contra los mismos en el Juzgado de Cerviá prometieron pagar las anualidades de dicho Censo y fue celebrado en el dia 21 de febrero de dicho año 1861.


  Aquesta notícia va acompanyada per una nota biogràfica sobre els emfiteutes que recorda desavinences passades: Dicha Antonia esta casada con el hijo de Claudis Amat, antiguo parcero de la heredad Priorato. I també hi ha anotada la referència notarial del contracte d’establiment sobre el qual Rosés havia pogut basar la seva reclamació:


  Este censo procede del establecimiento de 6 vesanas de tierra... otorgado por el Iltre Prior de Ntra Sra de Cerviá a favor de José Martí y Vancells, labrador de dicho pueblo en poder de Juan Corominas, notario público de Cornellá a los 31 de octubre de 1774.


  Martí no havia estat l’únic citat a judici el 1861. El col·lector Sr. Puig havia portat endavant una iniciativa en aquest sentit. Ho sabem, una vegada més, per una nota del mateix Rosés, datada el 3 de febrer de 1861: He dit al D. Puig que no me fasera venir ningu dels citats per deutes de Censos que essent ja citats en Justicia quedan a sus facultats per ferlos pagar los gastos. El 8 de setembre de 1861: Pagat al Procurador Sr. Puig per sos treballs, lo cobro de arrendament de grans, censos, citacions y altres diligencias: 719 rals. De forma clara, les despeses del col·lector aquell any havien superat els ingressos.


  Però tornem al cas Martí. El 25 de maig de 1871 Antònia Martí, que ara portava el cognom de Figuerola, va inscriure en el Registre de la Propietat la finca de 7 vessanes d’arbreda que havia heretat del seu pare Narcís Martí. Va tenir cura de fer constar que la finca es trobava afecta a un cens amb domini directe d’una quartera de mestall a Francisco Xavier Rosés. L’u de juny d’aquell any va tenir lloc l’acte de conciliació davant del jutge municipal de Verges, en el qual Rosés li reclamava 275 pessetes, que era el valor de les 22 anualitats que li devia, al preu (baix) de 50 rals la quartera. Antònia li va oferir la dimissió de la finca i


  como si bien dicha finca ha desaparecido en su mayor parte á causa de las avenidas del río Ter, se considera de mayor valor que el capital del citado censo y el importe de las pensiones que adeuda fijan de comun acuerdo el mayor valor de dicha finca a la cantidad de 800 ptas., de las que el Señor Rosés hace entrega en este acto.


  La renúncia i dimissió de la finca van ser inscrites al Registre de la Propietat el 27 de desembre de 1871. Pagar 800 ptes. per tres o quatre vessanes ja no era cap regal, però si a més hi sumem les despeses generades en els dos judicis, podem dubtar que Rosés guanyés amb l’operació.


  Rosés no s’apropià de cap altra finca per via judicial. És probable, que aquesta experiència –i els costos acumulats en aquesta experiència– dissuadís el seu protagonista, que ja no era Miquel Rosés i Roger, sinó el seu fill Francisco Rosés, de repetir aquesta via en altres casos. La finca de Martí era una finca inusualment gran i, a més, es trobava ben armada jurídicament, perquè Rosés disposava del contracte d’establiment. Francisco Rosés era advocat i sabia que els processos judicials podien arribar a ser molt costosos. La majoria de censos eren massa poc valuosos i gravaven finques massa petites perquè sortissin a compte operacions d’aques tipus.


  L’inici de la davallada


  Entre els papers de l’arxiu particular dels Rosés hem trobat l’esbós del que havia de ser un nou llevador de censos. Sense datar, però sabent que és posterior al 1869, i per tant que la inciativa degué correspondre a Francisco Rosés. El títol és clar:


  Apuntes para la formacion de un nuevo Llevador para la cobranza de los censos de Cerviá; el cual contendrá todos los antecedentes hasta aquí adquiridos ya sobre los prestamistas ya sobre las tierras en que radica el censo.


  Malauradament, només ens han arribat (i probablement només van ser escrites) dues proves, corresponents als dos primers emfiteutes, de cognom Alemany. Copiem les dades corresponents al tipus de fitxa més abreujada i concisa [61] :


  Pag 17 Jose Alemany del Torrent que vive en la calle del Priorato, por tierras que posee en Cerviá que son 3 vesanas en los Arenys deVall paga anualmente cada 1º Agosto


  Pagado 1869 Mescladizo 1 cortan 6 picotines


  “1867 Gallinas. 1


  “1867 metalico 1 lliura 2 sous 6 diners


  Pag 17 Isidro Alemany por tierras en Cerviá que son una vesana en los Arenysdevall paga anualmente en 1º Agosto


  Pagado 1867 Mescladizo. 6 picotines


  Nota: desde 1861 paga Tomas Moriscot @ Climent de Sant Martivell casat ab la viuda de dit Alemany.


  És possible que Francisco Rosés desistís d’aquest intent. El fet és que va continuar utilitzant l’antiga llibreta fins al 1876 (la pàgina 17 de la nova fitxa és la referència d’aquella llibreta). En el curs dels vint-i-un anys anotats, només s’havien produït sis abandonaments, és a dir, sis censos s’havien deixat de pagar. Aquests són els darrers anys de cadascun d’ells: 1855 (1), 1858 (1), 1861 (1), 1862 (1), 1866 (1) i 1869 (1).


  A partir de la dècada dels setanta les coses, però, potser van començar a complicar-se. Hi ha dotze censos que a la llibreta consten com a no satisfets el 1876. El darrer any del seu pagament es distribuïa així: 1871(1), 1872 (3), 1873(3), 1874 (1), 1875 (7). El fet que a la llibreta consti un nombre considerable de censos no satisfets des de 1873 no ens sembla prou rellevant per afirmar que aquells censos s’havien deixat de pagar definitivament. Es podia tractar, simplement, de petits endarreriments, habituals, i segurament del tot tolerats tractant-se de censos de quantitats tan petites. Tot i això, algunes notícies posteriors, que també caldrà matisar, permeten especular amb la idea de l’inici de la davallada. Les notícies consisteixen en dues llistes de censos i censataris de 1879 i 1886. En tractar-se de dades aïllades, puntuals, cal anar molt en compte en la seva interpretació [62] . La taula núm. 12 no reflecteix les quantitats realment cobrades aquells anys sinó el nombre de censataris que havien pagat i el valor dels censos que anualment havien de pagar aquells censataris. L’hem construït a partir només dels censos en mestall, que eren els que afectaven la gran majoria dels emfiteutes de Cervià de Ter:
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  Segons aquestes dades, el 1886 les rendes dels censos s’havien situat a la meitat del seu valor. Però les dades de 1879 i 1886, en ser de caràcter aïllat, no són del tot comparables a les de 1853 i 1873, extretes de la llibreta seriada, on s’anaven apuntant els pagaments encara que s’haguessin efectuat amb retard. D’altra banda, la prova que les llistes de censataris de 1879 i 1886 no ofereixen dades definitives és que vuit individus que el 1879 no havien pagat figuren a la llista de 1886; és clar que el nombre de censataris que havien figurat a la llista de 1879 i no figuraven a la llista de 1886 era de dinou. I el mateix fet que la llibreta deixés d’utilitzar-se a partir de 1876 –tot i que hi havia espai suficient per continuar anotant els anys– ja sembla resultar una dada significativa.


  És molt possible, doncs, que el procés de degradació comencés a principi de la dècada dels setanta; fins i tot podem pensar que va ser estimulat pel sexenni revolucionari. Després, lentament, degué i pogué estendre’s com fan les revolucions profundes i silencioses, com una taca d’oli. Perquè hem de reconèixer que les pistes seguides deixen endevinar un procés lent, i difícil de resseguir. Quan, en el capítol següent, vegem els darrers senyals d’aquest procés, podrem reafirmar aquesta doble impressió. Alguns emfiteutes reclamats judicialment el 1908 per la baronessa de Fleix no van dubtar a desafiar la demandant. Feia molt temps que no pagaven –deien– i, justament per això, els censos ja no podien ser reclamats: havien decaido por el transcurso del tiempo, por prescripcion extintiva. El 1911, però, un altre emfiteuta en la mateixa situació va evocar, en la seva defensa, la imatge d’una baronessa implacable:


  ... no es verosimil siquiera que se hubiese consentido tampoco el atraso en el pago de pensiones, mandando como manda anualmente la casa Rosés un representante suyo á este pueblo para la recaudación de censos que le prestan diversos vecinos de esta localidad.
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      CAPÍTOL QUART 
AUGE I DECLIVI DE L’EMFITEUSI EN TEMPS LIBERALS

    
      Vistes a llarg termini, les coses semblen prou clares i simples. Els censos estaven condemnats a desaparèixer; avui és gairebé impossible no estar d’acord amb aquesta diagnosi. Però, ho sabien els homes del segle XIX? A curt termini, que és l’única manera d’analitzar i situar estratègies i actituds humanes, sorgeixen els dubtes. Els propietaris catalans van esmerçar moltes energies per defensar la continuïtat legal de l’emfiteusi [1] . En un manifest enviat a la reina, un grup d’hisendats –que s’havia atribuït la representació dels propietaris de censos emfitèutics de les quatre províncies catalanes– afirmava veure amenaçades les seves legítimes propietats amb la redacció del Projecte de Codi Civil de 1851. Aquest projecte havia previst, assumint el model francès, prohibir la constitució de noves emfiteusis. En aquell escrit els propietaris gosaven afirmar que el sistema de l’emfiteusi era el més avantatjós, el més econòmic i el més liberal. No entrarem en aquest joc de paraules. El cert és que aquell projecte no va prosperar, i les mesures liberals sacralitzadores dels drets de propietat van continuar garantint la protecció dels dominis directes. Els propietaris catalans coneixien bé el llenguatge parlamentari i havien escrit en el mateix document: los intereses existentes son sagrados si se crearon bajo la garantia de los derechos constituidos: legítimos en su origen, son en sus consecuencias inviolables.


      Però l’argumentació dels propietaris es basava en dues descripcions de la realitat del segle XIX que –si aconseguíssim de demostrar-les històricament– conviden a la reflexió: la idea que l’emfiteusi –que els historiadors hem tendit a veure com una “supervivència” del passat– era, a mitjan segle XIX, una institució “viva” i cada vegada més freqüent; i la idea que l’emfiteusi –que els historiadors hem tendit a veure com un obstacle a la liberalització del mercat de la terra– era volguda i, en certa manera, condicionada per aquells que volien “accedir” a la terra. Escriuen:


      Pero si tan perjudiciales fuesen las condiciones del contrato enfitéutico según las leyes y costumbres de Cataluña, necesariamente habrían caido en desuso por su propio vicio, toda vez que en las transacciones el interés particular naturalmente se aparta de lo que le perjudica: este medio de adquisicion es sin embargo cada dia mas frecuente, es notoriamente preferido por el adquisidor al contrato de venta; esto acredita, pues, que no choca con las tendencias del siglo; que no está en desacuerdo con las circunstancias económicas del país; que se aviene perfectamente con las miras y cálculos del adquisidor; en una palabra, que le conviene mas, que es para él mas ventajoso que la compra, pues á no ser asi, no seria preferido en la actualidad, ni estaria en uso tan siquiera, sino que habria desaparecido del campo de las transacciones con las circunstancias de los tiempos atrasados á los cuales se quiere suponer que debe su creación [2].


      El cas de Cervià permet corroborar els arguments dels propietaris catalans. Miquel Rosés i Roger no va ser l’únic nou senyor directe que van veure sorgir a mitjan segle XIX els veïns de Cervià. Durant el segon terç de segle, i coincidint amb les mesures liberals més importants, es van concedir més establiments emfitèutics que mai a Cervià. Cada nou establiment emfitèutic implicava una nova divisió de dominis i, sovint, un nou senyor directe. Totes aquestes operacions eren estrictament legals. I és gràcies a la seva legalitat, corroborada per notaris, que hem pogut seguir les seves traces. Però és que, a més, la legalitat vigent va permetre que el 1852 Vinyals, un ric hisendat de Flaçà, sorprengués alguns veïns de Cervià, en exigir-los censos que aparentment els veïns consideraven enterrats. I que el 1858 el marquès de la Torre es fes proclamar nou senyor directe –o van ser els veïns de Bordils els qui li ho van demanar?– a les noves terres que els veïns de Bordils havien ocupat a costa dels de Cervià de Ter.


      La contemplació d’aquest clima favorable a l’emfiteusi a mitjan segle XIX no només ens fa més intel·ligibles algunes operacions aparentment ruïnoses. També ens obliga a canviar la perspectiva històrica de llarga durada. Ara cal fer-se una pregunta que abans semblava innecessària, per absurda. Què va ser de totes aquestes iniciatives? Què se’n va fer, dels censos emfitèutics? A la segona part d’aquest capítol intentarem seguir, en la mesura que ens sigui possible de fer-ho, l’evolució del conjunt de censos de Cervià de Ter. Els llibres del Registre de la Propietat –farcits d’anotacions de censos– seran la nostra principal guia. Ja és una dada prou significativa: que una institució moderna –considerada per alguns com la culminació de la gran obra legisladora dels liberals del segle XIX– hagi sabut i pogut vetllat pels dominis directes.


      Però que les lleis els protegissin no implica necessàriament que persistissin. Els historiadors catalans hem dedicat molt poc temps a investigar l’evolució contemporània dels censos emfitèutics. És comprensible. Confesso que al llarg de les hores passades a les oficines del Registre de la Propietat, sovint m’he preguntat quin sentit tenia perseguir gallines, comptar mesurons de blat i indagar si es cobraven o no, a final del segle XX, censos d’una pesseta. És possible que hagi compartit aquesta sensació amb alguns treballadors d’oficines del Registre de tot el territori català que han estat realitzant recerques semblants durant els cinc anys de termini que la llei de censos de 1990 preveia per a la seva aplicació. Potser alguns d’ells s’atrevirien a generalitzar les conclusions a les quals he arribat en aquesta recerca sobre Cervià: els censos es van anar morint, lentament, molt abans que les lleis del segle XX disposessin sobre la manera de fer-los desaparèixer. Però ni l’auge ni, sobretot, el declivi dels censos emfitèutics no poden ser explicats per les disposicions legals.


      1. L’auge


      1.1. Els establiments emfitèutics a Cervià de Ter


      Encara que el territori de Cervià no destaqui en el conjunt de la regió de Girona pel seu nombre elevat d’establiments, una anàlisi de la cronologia dels gairebé dos-cents censos constituïts a partir de 1768 –data de creació del Registre d’Hipoteques– permet confirmar per aquest poble el que ja sabíem per al conjunt de la regió: les dècades centrals del segle XIX constitueixen l’època daurada de l’emfiteusi. Aquesta és la seva cronologia per terços de segle:


      1768-1800:25 1801-33:29 1834-1866:135 1867-99: 3


      Per al conjunt de la regió de Girona, la mitjana anual que hem calculat per a cadascun dels tres primers terços del segle XIX és, respectivament: 316, 306, i 488 [3]. No tenim notícies globals per al darrer terç del segle XIX, però sabem que el nombre de la concessió d’establiments emfitèutics es va reduir dràsticament [4]. El cas de Cervià és il·lustratiu de com en alguns llocs concrets la revolució liberal va coincidir amb l’auge d’aquest tipus de contracte que implicava sempre una divisió –o subdivisió– de dominis. Com és lògic, els anys amb un major nombre d’establiments corresponen al segon terç del segle XIX: 1837 (28 establiments), 1839 (15), 1841 (10), 1844 (10), 1845 (8), 1851 (13) i 1860 (8).


      Globalment, i en cadascun dels períodes, el major nombre d’establiments de terra va ésser atorgat a Cervià, com en el conjunt de la regió de Girona, pel grup dels pagesos i, en especial, pel grup dels pagesos més rics, que des de final del segle XVIII havien assumit el nom d’hisendats. L’estudi detallat de les dades referents a Cervià permet diferenciar, en el quadre, aquells hisendats que tenien clarament un origen no pagès, com el comerciant Colomer, que concedí 9 establiments o el mateix Miquel Rosés Roger [5] .






 
    [image: Imatge no disponible per aquest dispositiu]

  










      La major dificultat per confegir el quadre ha vingut determinada pel cas del ciutadà honrat de Barcelona Antoni Bosch. En un primer moment, la presència entre els estabilients d’un ciutadà honrat de Barcelona del qual coneixíem bé els orígens pagesos [6] i sabíem que residia a Pedret, ens havia portat a incloure’l en el grup de pagesos-hisendats. Però, com passa sovint, la investigació sobre el cas concret aporta sorpreses. En el moment de concedir els establiments, Antoni Bosch residia, efectivament, a Pedret, però la consulta dels padrons d’aquell barri revela que exercia com a revenedor [7] i la consulta dels arxius parroquials de Cervià ens indica que el 1837 el seu fill gran, Andreu Bosch, es presentava en els documents de l’època com a treballador de Fontcoberta [8]. Des de l’any de la seva mort, el 1867, els perceptors dels censos, el fill i les filles del ciutadà, pertanyien al grup de menestrals i treballadors. Els establiments signats per Antoni Bosch ens han semblat, per tot plegat, inclassificables.


      A mitjan segle XIX, que uns menestrals cobressin censos ja no constituïa cap raresa a Cervià. Des del primer terç del segle XIX, els menestrals –com hem vist, així havien tendit a anomenar-se els petits propietaris de Cervià, com els del conjunt de la regió de Girona– havien assumit la cessió emfitèutica com una estratègia possible de gestió de les seves petites propietats. Els dos principals estabilients del primer terç de segle, amb cinc establiments cadascun d’ells, van ser els curadors de Pibernat, un jove practicant de cirurgià, que era fill d’un menestral de Sant Jordi Desvalls, i la vídua del menestral Pere Ventalló.


      Aquesta tendència es veurà del tot confirmada durant el segon terç del segle XIX, si bé en aquest període les iniciatives d’un nombre considerable de menestrals es veuran eclipsades per l’actuació dels dos principals estabilients: el pagès-hisendat Galí i l’“inclassificable” Antoni Bosch. Ells dos sols atorgaren vuitanta concessions, és a dir, pràcticament el 60% dels establiments concedits durant aquest període, que és el del major auge de l’emfiteusi a Cervià de Ter.


      La presència, entre els estabilients, d’un bon nombre de menestrals, no ens pot fer oblidar, tanmateix, que el protagonisme d’aquest grup es troba entre els establerts. La classificació de les escriptures d’establiment en les quals consta l’ofici dels emfiteutes permet d’observar-ho [9].


      Des de 1845 és més rar que en les escriptures hi figuri l’ofici dels establerts, però el quadre reflecteix la tendència del període. Dues característiques dels establiments concedits expliquen l’acceptació que va poder tenir entre els veïns de Cervià –que en la seva gran majoria apareixien definits com a menestrals o treballadors– l’oferta de peces de terra mitjançant el contracte emfitèutic. La primera, que els establiments exigissin, en general, entrades molt baixes. La segona, que les peces establertes tinguessin unes dimensions molt reduïdes, i això les convertia en més accessibles per a la majoria dels veïns. Totes dues tendències es van donar a Cervià d’una forma més accentuada que en el conjunt de la regió de Girona. Passem-les a comentar.
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      Els estabilients van exigir, en general, entrades molt baixes. Les entrades consistien majoritàriament en un parell de pollastres, o uns pocs diners. Només en 13 establiments es va exigir una entrada superior a 50 lliures; i en més del 90% dels casos va ser exigida una quantitat inferior a una lliura. Entre els establiments cars destaquen els sis establiments concedits pel menestral Pussó (70 lliures per vessana). Però en altres casos que sabem amb certesa que les iniciatives d’establir terres havien estat preses en situacions d’endeutament, la voluntat d’assegurar el cobrament d’una renda anual semblava haver-ne estat el factor determinant, més que no pas la recerca puntual de liquiditat. En general, els establiments de Cervià s’assemblaven més a arrendaments que a compravendes. Però els establiments transferien el domini útil a perpetuïtat. Era una forma, doncs, d’accedir a la propietat de la terra. I segurament, com argumentaven els propietaris en el document de 1852 que hem esmentat abans, era la forma preferida per aquells que volien accedir a petites parcel·les.
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      Era molt difícil, però, que un menestral es fes ric a base d’aconseguir la concessió d’establiments. Només en un 13,5% dels casos les parcel·les establertes van superar l’hectàrea. A la taula núm.4 es pot veure la distribució de les parcel·les cedides, segons la seva extensió en vessanes, per a Cervià i per al conjunt de la regió de Girona.


      Els establiments superiors a les 10 vessanes solien tenir una història particular que els convertia en únics. La major peça establerta de tot el període considerat, per exemple, corresponia a l’establiment que el 1780 el noble Xammar va concedir al seu col·lector i home de confiança Vilagran: 30 vessanes de terra. Aquest establiment, amb altres que el noble havia concedit al mateix individu, va ser impugnat el 1813 pels veïns de Cervià, els quals entenien que Vilagran no tenia dret a ser establert a les terres dels Arenys d’Amunt pel fet de no tenir prou antiguitat en el poble. Un establiment de 10 vessanes va ser concedit el 1831 pel priorat a Llorenç Puigsech, sastre de Cervià. El cens en aquest establiment era de 9 lliures 5 sous i 8 diners. L’establiment va ser ratificat per Miquel Rosés el 12 de març de 1850, fet que va comportar l’augment del cens fins a 12 lliures. Un altre establiment important, i al qual farem referència en el darrer apartat, va ser el que va concedir Antoni Bosch a un tal Solé, de Colomers, i al seu gendre Vila, d’una casa i vint-i-set vessanes de terra. Es tractava de la part més important del Mas Ferrer o Mas Xich.


   

 


Taula núm. 4. Distribució (en %) de les parcel·les establertes segons la seva superfície (1768-1862). 
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      Els emfiteutes van gaudir de relativa llibertat, sobretot en el segle XIX. En el darrer terç del segle XVIII, hi va haver tres casos d’obligació de construir casa i tres establiments de rabassa morta, concedits el 1797 [10] . En el segon terç del segle XIX, i concretament l’any 1837, el ciutadà honrat de Barcelona –i revenedor de Pedret– Antoni Bosch va ser l’únic que va fer constar en les escriptures la possibilitat de redimir el cens i les seves condicions: la capitalització del cens al tipus del tres per cent. En pràcticament tots els altres casos l’estabilient proclamava el caràcter perpetu i irredimible del cens. Tots els propietaris preveien recuperar la finca si l’emfiteuta no pagava les pensions, amb una generositat que variava entre els dos i els cinc anys.


      Els censos exigits estaven, en general, molt per sobre dels que els veïns de Cervià havien pactat a les concòrdies de 1729 i 1730. Fem un petit càlcul: mig quartà de mestall per vessana podia representar en el segon terç del segle XIX 7,5 rals, és a dir, 0,7 lliures. En els censos de terres boscoses i ermes exigits en diner, freqüents durant aquest segon terç del segle XIX, era habitual demanar 1,5 lliura per vessana. Aquesta va ser l’exigència d’Antoni Bosch en els seus contractes de 1837; també la de la vídua del menestral Ventalló el 1833; de l’hisendat Tomàs de Calabuig el 1835; d’Esteve del Puig de Juià el 1840 i del menestral Vicens Estanyol. El 1843, el menestral Pusó va aconseguir 1,75 lliures. Hem de tenir en compte que si bé en el cas de les terres establertes pel priorat calia incorporar el delme, en el cas de les establertes en el segle XIX el nou emfiteuta havia de pagar la contribució, que fàcilment pujava a mitja lliura més.


      El major estabilient del segon terç del segle XIX, Narcís Galí, va preferir la fórmula del cens en espècie. És interessant d’observar el progressiu augment de la quantitat exigida per vessana boscosa. En un període de 6 anys de relativa estabilitat dels preus, Galí va arribar a doblar el cens exigit per una vessana erma o boscosa [11] . Hem calculat també el seu valor aproximat en diner (considerant, com abans, el preu de la quartera de blat igual a 6 lliures):
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      Convertir una vessana erma en una vessana que produís de renda 14 mesurons de blat, o 3,50 lliures, semblava ser la màxima rendibilitat que podia esperar un hisendat de Girona de mitjan segle XIX. Existeix el perill de veure en fets com aquest un signe d’enduriment general de la renda. Però l’augment dels censos exigits no afectava els emfiteutes ja establerts. Fets com aquest demostren, en canvi, que la pràctica dels establiments era compatible amb la generació de rendes diferencials que en alguns casos restaven en mans d’emfiteutes; penso en el marge dels 7 mesurons de blat que Galí ja no podia recuperar dels emfiteutes establerts el 1839, o fins i tot, en el marge més gran que els emfiteutes del priorat o el marquès podien aconseguir amb el subestabliment –o l’arrendament– de les finques establertes. Hi ha un altre aspecte digne d’atenció: l’existència d’homes disposats a pagar anualment catorze mesurons de blat per una vessana de terra improductiva és difícilment explicable sense l’estímul que podia suposar el fet de saber-se propietaris d’una vessana fèrtil el dia de demà.


      El creixement econòmic


      Per a millorar la terra, i en ningun modo deteriorar. Aquesta clàusula no mancava en cap contracte d’emfiteusi. Poques vegades la consigna del creixement ha estat tan clarament explicitada en un contracte laboral. El màxim estabilient de Cervià, Narcís Galí, vetllava pel seu compliment. Així el 1847 va obligar un menestral de Cervià a renunciar a un establiment d’una vessana boscosa signada el 1844 perquè en aquest contracte


      fou expressament pactat que dins un breu termini de temps habria de haber reduït a cultura la expressada vessana de terra Les Alsinetes y com fins al present no ho he pogut verificar, y amonestar, y requirit per part del mateix Galí...


      Els estabilients exigien, en els seus contractes, la renúncia de l’emfiteuta a les millores realitzades. Així intentaven armar-se contra possibles maniobres jurídiques d’aquest en el futur. Si deixava de pagar les pensions, dos, tres, cinc anys, l’estabilient recuperaria la finca, però l’emfiteuta no tindria cap dret a ser indemnitzat per les millores realitzades. Això deien els contractes. La pràctica real, però, feia molt difícil el desnonament d’un emfiteuta. I segurament aquest és un dels factors que més contribuiria en el futur al declivi de l’emfiteusi.


      El percentatge de les vessanes que apareixen descrites en el moment de l’escriptura d’establiment com a ermes o boscoses i la seva posterior conversió en terres productives permet constatar un procés important de desboscament i un canvi relativament important en el paisatge agrari de Cervià.





Taula núm. 6. Importància dels establiments de terres boscoses i ermes.
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      Les xifres de l’amillarament consignen un total de 383 vessanes ermes i/o boscoses en el terme de Cervià el 1862 [12]. Les terres de qualitat erm i bosc eren, amb molta diferència, les que pagaven menys quota de contribució. Aquestes xifres, per tant, no són sospitoses.

      El 1848 Galí va realitzar el seu darrer establiment de terra boscosa, Bosch el va signar el 1837. Els dos personatges havien estat els que havien concedit la major part d’aquest tipus de terra en establiment emfitèutic. El 1862, el treball dels seus emfiteutes les havia convertit, majoritàriament, en vinyes o oliverars [13] .


      En conjunt, la pràctica de l’emfiteusi havia reduït considerablement l’extensió de terres boscoses i ermes; les terres de Cervià havien augmentat, doncs, la seva productivitat. Cent cinquanta vessanes de bosc, o d’erm, havien passat a ser valorades com a terres rendibles. Els artífexs d’aquesta transformació del paisatge agrari havien estat els treballadors i menestrals. El fenomen va ser general a la regió de Girona. Els petits propietaris no només sabien convertir les terres boscoses en vinya i olivera. Els avantatges del conreu dels menestrals eren ben coneguts a mitjan segle XIX, i Miquel Rosés els devia apreciar prou quan va decidir arrendar en petites parcel·les les terres cultives de l’heretat. I no hem d’oblidar que els pobles –i Cervià de Ter n’era un– on les terres dels arenys, convertides en terres d’arbreda, es trobaven molt repartides, oferien una manifestació encara més contundent de les múltiples possibilitats i compatibilitats de les petites economies familiars pageses. Els petits propietaris de terres d’arbreda havien aconseguit també fer pròsper i rendible el negoci dels arbres a les seves petites feixes.


      1.2. La multiplicació de senyors directes


      Cada escriptura d’establiment significava “divisió de dominis”. Però les terres establertes ja coneixien la divisió entre domini útil i domini directe. I els notaris podien ser multats –hi havia disposicions al respecte des de l’edat mitjana– si no ho recordaven als seus clients. Les escriptures d’establiment, com les vendes, contenien una clàusula que explicava com se salvaven els drets del domini directe. Pot ser interessant observar i comentar les que contenien els establiments de Cervià. Abans pot ser útil llegir el quadre dels “senyors directes” que consten a les escriptures.
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      La fórmula salvat el domini directe per al senyor que ho demostri amb els seus títols ja s’utilitzava en temps medievals. L’autor del major nombre d’establiments del darrer terç del segle XVIII, el pagès Antoni Galí, assegurava en les seves escriptures que salvava el domini directe per a qui ho demostrés i al final insistia en que lo present contracte no han fet frau ni perjudici de ningun senyor directe a lo menos que nosaltres ho sapiam. Aquesta fórmula s’aniria estenent. En el primer terç del segle XIX ja la van utilitzar Ros, pagès de Quart, Esteva del Puig, pagès de Juià, i Caterina Ventalló, vídua d’un menestral de Cervià. Constitueixen una prova clara de les dificultats creixents dels senyors directes de Cervià per aconseguir mantenir el seu domini i les seves rendes. Com és lògic, la fórmula “per a qui ho demostri amb els seus títols” també fou freqüent en el segon terç del segle XIX. La van utilitzar, entre altres, els dos principals estabilients: Galí (1836,1839,1848) i Bosch (1837). Narcís Galí, encara el 1848, es dirigia servilment al desconegut senyor directe que pogués disposar de legítims títols als quals ara per cuant se demostria sels demana la gracia corresponent segons estil.


      Però el quadre revela també el procés que va portar a la progressiva substitució d’aquesta fórmula per l’assumpció del domini directe, o sigui, del dret de cobrar lluïsme i d’exercir la fadiga en el futur, per part del mateix senyor útil. El 1780, en el primer cas que tenim documentat, una iniciativa d’aquest tipus havia provocat la immediata reacció del noble Xammar. El 1828, un establiment on Galí va fer constar que ell era el senyor directe de les seves terres, no sembla que provoqués cap reacció senyorial. I va ser durant el segon terç del segle XIX quan el fenomen es va estendre. Van salvar el domini directe per a si mateixos: Jaume Pusó, menestral (1838), Esteva del Puig, pagès de Juià (1840), Narcís Galí (1840, 1841, 1842, 1843, 1844, 1845, 1846), Bosch (1844, 1845),Congost, menestral propietari (1845), Josep Vila (1844), Narcís Batlle i Figaró, pagesos de Cervià (1860). El més “valent” va ser el “menestral propietari” –així es defineix en l’escriptura– Joan Congost Pellicer, que es reservava el domini directe per a si mateix, el 1845, tot i sabent que això equivalia a desafiar el marquès:


      Se reserva el propio estabiliente por si y los suyos el Dominio Directo de la misma pieza à menos que se justificase por el señor Marqués de la Torre corresponde este derecho, en cuyo caso quedará dicho censo en nuda percepción.


      I l’escriptura acaba:


      Para mayor validez juran los contraentes no solo no impugnar este contrato sino y tambien de no haberlo hecho en favor de señor Directo alguno ni de sus Derechos Dominicales pues se salva por el Juan Congost y Pellisser estabiliente y los suyos.


      La fórmula per a qui ho demostri amb els seus legítims títols semblava deixar pas a la fórmula per al mateix estabilient. Hi ha un element intrigant en aquest procés de substitució de fórmules. La primera semblava inspirar-se en la màxima “cap senyor sense títol”, pròpia dels països de tradició de dret escrit, i associava l’existència de senyor directe a la presentació d’uns títols moltes vegades inexistents. La segona, en canvi, semblava basar-se més en la màxima, aparentment més pròpia d’altres regions, de “cap terra sense senyor”. Els senyors útils no havien de demostrar que tenien concedides les terres en alou per convertir-se en flamants senyors directes amb drets de fadiga i lluïsme sobre les terres cedides en emfiteusi o, fins i tot, sobre les terres venudes. Perquè a la regió de Girona aquest costum es va estendre també a les compravendes de terra –a Cervià era freqüent que en les escriptures de venda a carta de gràcia el venedor es reservés el domini directe– fins a cridar l’atenció del Col·legi de Notaris de Barcelona.


      Per què el marquès de la Torre no reaccionava davant de la creixent insolència dels veïns de Cervià? Només hem pogut documentar una actuació del noble en aquest sentit i és possible que el seu resultat el dissuadís d’emprendre altres accions semblants. Analitzem el cas [14] . El 14 d’agost de 1845 Pere Saballs i Massot, hisendat veí de la Pera, havia atorgat a favor del menestral de Cervià Esteve Mitjà i Coll la venda d’una casa de Cervià. El preu havia estat de 725 lliures i a l’escriptura, signada davant d’un notari de La Bisbal, no hi figurava cap referència al domini directe. El 13 de gener de 1846 el marquès va exercir el dret de fadiga. Els arguments són clars. És el menestral Mitjà qui parla:


      como por parte del Iltre Sr. Don José Fondeviela de Xatmar y Huguet Marqués de la Torre en la Ciudad de Barcelona actualmente populado se me haya manifestado ser el Señor directo de dichas cosas por mi compradas, y por consiguiente por ley tener el derecho de fadiga de las mismas cosas, por lo que habiendome requerido le otorgase retroventa de las mencionadas cosas por mi adquiridas como queda dicho: por tanto: De mi libre y espontanea voluntad por mi y mis succesores otorgo y revendo, cedo y entrego al mencionado Iltre Marqués de la Torre aunque ausente...


      Mitjà confessava en aquesta escriptura haver rebut del marquès no només les 725 lliures del valor sinó també les 35 lliures 15 sous i 8 diners corresponents al dret d’hipoteques (3 per cent del valor). Fins aquí, res d’especial. Però el 31 de març de 1846 el marquès ha de satisfer 232 rals per pagar, una altra vegada, el dret d’hipoteques. Abans, el 19 de febrer, el marquès havia fet constar davant notari la seva “protesta” davant del que considerava un abús:


      estando... en la firme conviccion de que el tal contrato por su naturaleza era ecsento y libre del pago del nuevo derecho de hipotecas macsime habiendose ya satisfecho aquel en un primitivo contrato de compra hecha por el citado Jose Mitjá y Coll.


      Per això havia acudit al “Caballero Intendente” de la província de Girona. Però la resposta d’aquest havia estat negativa. Calia pagar el dret d’hipoteques, perquè l’exercici del dret de fadiga per part del senyor directe no havia deixat de significar una translació de domini útil.


      Sis anys després, la comptadoria d’hipoteques tornava a ingressar diners per un altre moviment relatiu a la mateixa casa. El 15 de juliol de 1852 el marquès havia signat una nova escriptura de compravenda a favor d’Esteve Mitjà. El preu, 800 lliures. És evident que l’operació vindicativa del domini directe li havia reportat més maldecaps que res més. El cas és que no el tornarem a trobar exercint el dret de fadiga o cobrant lluïsmes. Però com hem dit, això no va ser obstacle –ben al contrari, degué contribuir-hi– perquè, en ple període de reformes liberals, i en contra tota lògica de “perfeccionament de la propietat”, els senyors directes es multipliquessin arreu.


      La reacció senyorial de l’hisendat Vinyals


      Cervià de Ter també permet oferir exemples d’altres tipus d’actuacions que també demostren la vigència dels censos i de la propietat dividida a mitjan segle XIX. Arreu, alguns individus es van sentir amb forces per intentar recuperar vells drets senyorials. No havien de ser necessàriament nobles; només calia que entre els papers antics conservats en els seus arxius hi figurés alguna escriptura de capbrevació. Els Vinyals, hisendats de Flaçà, en tenien. Les havia aconseguit, feia molt de temps, un seu avantpassat, un agricola Vinyals.


      Les notícies que segueixen són extretes dels llibres dels llibres del Registre d’Hipoteques [15] . A mitjan segle XIX, el 1852 i el 1853, alguns veïns de Cervià van ser requerits judicialment per Bonaventura de Vinyals, hisendat de Flaçà. I insiguiendo lo mandado por el Juez de 1ª Instancia, van ser inscrites en el Registre les escriptures de capbrevació referents a 23 veïns de Cervià, realitzades majoritàriament el gener de 1653. Aquestes capbrevacions del segle XVII eren a favor de l’agricola Vinyals. A l’arxiu judicial de Cervià també hi ha algunes notícies de les reclamacions a alguns veïns, el 1852, de les pensions corresponents als darrers 29 anys –el màxim reclamable– i això fa pensar que feia molts més que no es cobraven. Vinyals oferia una reducció de censos als demandats. Així, per exemple, Rita Foraster, teòricament havia de pagar vint mesurons de blat cada any, però Vinyals li oferia de pagar-ne només tres quartans, és a dir, 18 mesurons. Pel que fa a les vint-i-nou pensions degudes quedaven reduïdes a dues quarteres a pagar en dos anys. Rita Foraster s’hi va avenir. El menestral Joan Ventalló no va estar d’acord a pagar els 9 quartans de blat corresponents a les 29 pensions reclamades, però va acceptar pagar-ne 2 quartans i veure reduïda la seva pensió a 5 mesurons de blat [16] . L’hisendat va utilitzar una capbrevació de 1702 per reclamar dues mitgeres de blat anuals, aquesta vegada a un grup de tres veïns associats. Els tres veïns accediren a pagar 5 quartans de blat entre tots tres. El mateix document de 1702 va servir per reclamar al pagès Pau Roura 29 pensions de 4 mesurons de blat i una polla. Van ser reduïdes a 2 quarteres, 4 mesurons de blat i 14 polles.


      Vinyals no va aconseguir l’acord de Salvi Nonell davant de qui volia fer valer una escriptura de capbrevació de 1572. Ni tampoc va obtenir la conciliació de Narcís Galí. Aquest es va demostrar disposat a confessar i reconèixer Vinyals com a senyor directe i alodial de les vuit peces de terra que havien estat capbrevades, algunes el 1653 i la resta el 1702, però no estava conforme amb pagar les tasques exigides per Vinyals [17] . Per cobrar-les, Vinyals va arribar a demanar a Galí una relació exacta dels fruits que haurien produït aquestes terres en els darrers 29 anys. Narcís Galí, en aquell moment el veí més ric de Cervià, tenia les coses molt clares: nunca ha oído decir a sus antepasados que dichas piezas prestaren ningun senso ni tascas. No es va arribar a la conciliació.


      Feia anys, segurament dècades, que els censos de Vinyals no es pagaven ni es capbrevaven. En cap de les escriptures que abans hem analitzat figurava com a senyor directe. Si hem al·ludit a aquest cas és per remarcar la vitalitat que la condició de senyor directe semblava haver recuperat a mitjan segle XIX als ulls d’alguns contemporanis.


      1.3. Miquel Rosés i el marquès de la Torre: dos estabilients impertèrrits


      Finalment, acabarem aquest apartat sobre l’”auge de l’emfiteusi” a les dècades centrals del segle XIX, exemplificant-lo en el cas dels dos senyors de Cervià –els nostres coneguts Miquel Rosés i marquès de la Torre– si bé en aquesta ocasió observarem les seves actuacions a municipis diferents dels de Cervià de Ter.


      Els establiments de Miquel Rosés a Sant Daniel


      Vegem primer el cas de Miquel Rosés. El 1863, quan el seu fill i hereu, l’advocat Francisco Rosés Roig, va formalitzar l’inventari específic de les finques que el seu pare havia afegit al patrimoni Rosés, va fer constar tres finques: dues noves cases de Girona, adquirides el 1825 i el 1862 i valorades en 66.666,7 rals, i una peça de terra de 4 vessanes plantada de suros d’Esclanyà, dependent del mas Calvó, adquirida per Miquel Rosés per renúncia d’un veí d’Esclanyà. El mateix document, però, reflecteix que l’aportació més notable de Miquel Rosés en el període comprès entre 1824 i 1863 –a més de la recuperació de l’heretat i la compra dels censos desamortitzats– havia estat la d’incrementar el patrimoni dels seus pares amb nous “drets reals”, és a dir, amb nous censos emfitèutics.


      Els nous drets reals consistien en un total de dotze establiments: vuit establiments de terres pertanyents a l’heretat Torre de Cerdà, ara anomenada Torre de Rosés, signats entre 1848 i 1853; un establiment realitzat a Cervià el 1850 (de fet, la ratificació d’un antic establiment del priorat, que ja hem comentat) i tres establiments a Palafrugell el 1846 i 1847. Les dades referents als censos de Palafrugell, corresponien a una casa, un “casucho” i un hort d’una extensió de tres vuitens de vessana.


      Més interès tenen els vuit establiments de Sant Daniel, que van afectar 30,33 vessanes de l’heretat Torre de Rosés. Aquesta heretat havia estat adquirida per Francisco Rosés, pare de Miquel, el 1814. En un contracte d’arrendament de l’heretat, el 1825, Rosés exigia al parcer una inhabitual part de fruits, quatre desenes parts [18] . De fet, Rosés havia assumit la condició de senyor delmador del mas, ja que deixava clar que aquesta part de fruits comprenia lo delme. En una altra clàusula, el masover es comprometia a:


      pagar los censos á que estan obligadas part de las terras de dita ma Torre, que dimanan del Mas Daroca dirruit, unit a dita ma Torre, y son tres lliuras barc. y un parell de capons, que se fan y prestan per Nadal al Collegi de Sant Martí Sacosta, vuy los Jesuitas, y entregarme lo Recibo cada any de haver pagat.


      A diferència dels censos de Palafrugell, a l’inventari queda clar que en aquest cas es tracta de Censos con dominio directo, laudemio al dos por ciento y derecho de fadiga. Els vuit establiments, signats entre l’u de juny de 1848 i el 5 d’abril de 1853, tenien la particularitat de ser concedits, en tots els casos, a les persones que ja estaven conreant la peça de terra establerta, si bé ho feien a títol d’arrendament. Malauradament, no sabem des de quan. Però el fet que a l’inventari de 1863 constin les peces establertes com ahora cultivas fa pensar que abans de ser arrendades eren boscoses o ermes. S’entén així que els censos exigits fossin tan baixos: 2 lliures, i en alguns casos, 2,5 lliures, per vessana. Recordem que aquells mateixos anys Miquel Rosés estava arrendant les peces del Ban a uns preus molt alts. I no podem pensar, tampoc, que el baix valor del cens fos compensat per una entrada alta. L’entrada, a cada establiment, va consistir en un parell de pollastres.
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      En aquests establiments Miquel Rosés té molta cura de deixar tots els caps lligats. Tot i que l’encapçalament és l’habitual (al efecte de millorar y no en manera alguna deteriorar establesch y enfiteusim perpetuament concedesch) Rosés insisteix, a la primera clàusula, que la terra no pot deteriorar-se baix pena de perdre lo domini util de ella. I a la segona, adverteix l’emfiteuta que si està més de 2 anys sense pagar podrá dit Sr. Rosés ó los seus tornarse apoderar de la terra... Més endavant, dues clàusules deixen clar que si l’emfiteuta vol vendre o si subestablir Rosés podrà exercir el dret de fadiga. A la darrera clàusula del contracte l’emfiteuta renuncia a les millores.


      Entremig, hi havia una clàusula referent al lluïsme i al domini directe. És interessant reproduir-ne el principi: atenent que lo Sr. Rosés creu ser lo Sr. Directe de dita terra perdona al enfiteuta lo dret de lluisme pogues tocarli de dit establiment, pero si resultas despres no serlo, sera a carrech del enfiteuta lo satisferlo a qui corresponga... A continuació Rosés deixava clar que en les futures transaccions sí que cobraria lluïsme. Però el redactat de la primera part –aquest creu ser lo Sr. directe i aquest si resultas després no serlo– resumeix molts dels problemes que abans hem esmentat: senyors útils autoproclamant-se senyors directes, senyors directes que poden aparèixer de cop. Pot ser interessant fer notar, també, que els vuit establiments van ser signats davant tres notaris diferents. Dos –que van signar en total set establiments– van adoptar la fórmula que acabem de comentar. El tercer, davant qui Rosés va signar un sol establiment, el 1849, va proposar –o va ser Rosés qui la va proposar?– una fórmula més atrevida: se salva la senyoria directa per dit Sr. Rosés y los seus qui fa condonació del lluïsme causat per rahó del present traspas y no lo altrament. És l’únic canvi que hem observat en els contractes. De forma unànime, a més, tots acabaven assegurant no haver tractat ni convingut esta Escriptura en frau ni perjudici de ningun Señor Directe ni de sos Drets dominicals, per quedar sempre salvo... [19]


      El marquès de la Torre, reivindicador dels dominis directes de la Tallada


      Va ser potser remenant entre els papers de l’arxiu que el marquès de la Torre va entreveure, en plena “revolució liberal”, la possibilitat de recuperar el domini directe de la Tallada [20] . El 1838, el marquès va promoure un plet en primera instància, en un jutjat de Barcelona, contra Narcís de Foixà, baró de Foixà. Volia obligar-lo a signar-li l’escriptura de revenda que li permetès recuperar les coses que, a carta de gràcia, havia venut Ramon de Xammar i Samsó, el 24 de desembre de 1624, per preu de 1.600 lliures, a un tal Miquel Colomer. Es tractava de:


      los dominios directos, censos, tascas y demás derechos dominicales del pueblo y término de la Tallada de la Bailía y término de Verges con todos los que hayan percibido desde el día en que se depositó el precio de dicha venta


      i, també, els drets que li permetessin justificar las tierras que componían la heredad Casa Xatmar y Torre den Ros.


      La sentència del 27 de juny de 1839 va ser favorable al marquès, i el baró de Foixà va ser condemnat a signar l’escriptura de retrovenda reclamada. El 22 de juny de 1840 la Sala Primera de l’Audiència Territorial de Barcelona va confirmar-la. I l’escriptura de revenda, pel mateix preu de 1.600 lliures, va ser formalitzada davant notari el dia 26 de setembre del mateix any [21] .


      El marquès havia guanyat el judici, però en els futurs inventaris no hi ha notícies sobre rendes procedents de la Tallada. A més, el judici havia fet reviure alguns fantasmes. Vegem-ho. Els Foixà havien heretat els drets reclamats perquè un dels seus avantpassats, de cognom Andreu, els havia comprat –el 1760– als administradors de l’Hospital de Santa Caterina de Girona, que els havia heretat dels Colomer. Però, en ser requerit pels Xammar, el baró de Foixà es va animar a refer el seu arbre genealògic, va recular fins al segle XVIII, i es va envalentir fins al punt d’impugnar els Fonsdeviela com a hereus del patrimoni Xammar. Va reclamar aquesta herència per a si mateix com a hereu de Vicenç Domènec de Foixà i Boixadors, l’oncle del primer Fonsdeviela Xammar. Així, en el curs del procés judicial, el baró de Foixà no només va negar-se a signar la revenda sinó que va qüestionar que el demandant pogués gaudir del patrimoni de la casa Xammar:


      reconvino formalmente el Marqués de la Torre para que dejara vácuas y espeditas á su favor la universidad de las herencias que fueron de don Ramon Xatmar y de Agullana y de don Ramon Xatmar y de Cardona con los frutos percibidos y podidos percibir desde el dia que fuese de derecho.


      El 12 de gener de 1870, Enric de Foixà i de Bassols va formalitzar davant del Jutjat de primera instància de Figueres una nova demanda contra Narcís de Fonsdeviela sobre la possessió i disfrute de los bienes del fideicomiso fundado por don Ramon Xatmar y Cardona. Els Fonsdeviela basaren la seva defensa en la llei de desvinculació de 1820 –restablerta el 1836– que hauria convertit en irrellevant qualsevol disposició testamentària de fideïcomís, però el 27 de març de 1871 el jutge va signar una sentència que declarava a favor d’Enric de Foixà i de Bassols, comte de Foixà, la posesión y disfrute de los bienes del fideicomiso fundado por don Ramon Xarmar y Cardona. L’ensurt devia ser considerable, però no es convertí en tragèdia. L’Audiència de Barcelona, el 28 de novembre de 1872, i el Tribunal Suprem, el 27 d’octubre de 1874, restituïren els béns del patrimoni Xammar als marquesos de la Torre.


      El marquès de la Torre, estabilient a l’ Empordà


      Més espectacular va ser l’activitat estabilient del marquès de la Torre. I més sorprenent, si tenim en compte que pràcticament havia renunciat a continuar cobrant els censos de Cervià de Ter. Perquè, malgrat que en els establiments i escriptures de compravenda els veïns de Cervià el continuaven reconeixent com a senyor directe, el seguiment de les finques que es declaraven afectes a censos deguts al marquès en el Registre de la Propietat aporta algunes pistes que certament suggereixen que se n’havia desinteressat. Ho veurem amb claredat en l’apartat següent. El que volem remarcar aquí és que els Fonsdeviela no s’havien desinteressat de tots els censos. Un inventari de 1894 ens ofereix una imatge molt diferent de la que hauríem pogut dibuixar a partir de la situació de Cervià [22] . Hi són comptabilitzats exactament un total de 432 censos, cobradors sobre finques de set municipis: Riumors (233), Fortià (7), l’Armentera (66), Medinyà (1), Cervià (48), Sant Gervasi(1) i Bordils (76).


      A l’inventari hi figura el nom de tots els emfiteutes menys el dels emfiteutes de Cervià. La relació que segueix al títol Censos en mescladizo que se pagan por terrenos en el término de Cerviá es limita a classificar els censos segons el nombre de mesurons (taula núm. 9).
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      Gràcies al mateix inventari sabem que els marquesos de la Torre van participar activament en l’onada de nous establiments concedits durant les dècades centrals del segle XIX. Vegem, a la taula núm. 10, la cronologia dels 162 establiments de Riumors dels quals coneixem la data de creació.
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      És a dir, malgrat el possible fracàs dels “seus” censos de Cervià, el marquès de la Torre va augmentar considerablement el seu nombre d’emfiteutes en el segle XIX. Significa això que el marquès continuava obsessionat per les pràctiques feudals? Espero que a hores d’ara ja no quedi cap dubte que no s’han d’establir aquest tipus de connexions. El marquès, que va rebre una important suma corresponent a la indemnització de delmes i va ampliar notablement el seu patrimoni a la segona meitat del segle XIX, era aplaudit a les revistes agronòmiques de l’Empordà per la seva generositat regalant arbres de ribera [23] i constitueix l’únic cas que he trobat a la regió de Girona de propietari disposat a perdre diner en experiments agronòmics en el conreu dels seus masos [24] .


      Quant als seus establiments, els 33 horts d’un quart de vessana que va establir el marquès el 1862 revelen una curiosa personalitat del marquès. Pretenia que cadascun dels emfiteutes construís un pou al mig de l’hort i un arbre fruiter a cada cantonada, concretament: un presseguer, una pomera, un perer i un cirerer. L’entrada era d’un pollastre i el cens de 5 pessetes. És clar que ell es preocupava de les terres establertes com si encara fossin de la seva propietat. Així, quan l’abril de 1861 va fer publicar en el Butlletí Oficial de la Província de Girona el seu “ban” particular va declarar vedadas y acotadas juntament amb les terres cultives, ermes i boscoses de les seves heretats las demás tierras que por porciones ó vesanas cultivan los menestrales, incluso las viñas y olivares, radicados en el término de Riumors [25] . Certament, una anàlisi del cas de Riumors ens hauria aportat una imatge del marquès de la Torre molt diferent de la que ens permetia intuir el cas de Cervià.


      El marquès de la Torre, nou senyor directe dels arenys de Bordils


      Però no cal anar a l’Empordà. Hem deixat per al final un dels establiments emfitèutics més sorprenents de la regió de Girona. Va ser protagonitzat pel marquès de la Torre i afectava directament els veïns de Cervià [26]. Es tracta d’un establiment col·lectiu signat el 17 de gener de 1858 a un total de 84 individus, la gran majoria dels quals eren veïns de Bordils. Les terres objecte d’establiment formaven una illa, entre Bordils i Cervià, que havia resultat –segons el document– de les avingudes del riu Ter [27] .


      Formalment, l’escriptura d’establiment no es diferencia de la majoria d’escriptures d’aquesta tipologia. Per la singularitat del cas, però, val la pena comentar-la detalladament. L’escriptura d’establiment començava explicant les circumstàncies que l’havien motivat:


      En atencion que á causa de las frecuentes avenidas del rio Ter ha pasado al termino de Bordils una porcion de terreno formando islas, cuya propiedad pertenece al Iltre Sr. Marques de la Torre, lo que ha sido constantemente reconocido por los terratenientes concesionarios de dicho pueblo de Bordils quienes han plantado los respectives terrenos bajo esperanza de la concesion que contiene la presente escritura, y deseando tanto el Iltre Sr. Marques como los indicados concesionarios colindantes al rio Ter formalizarla para la seguridad de sus respectives derechos y a fin de evitar en lo sucesivo en cuanto sea posible los daños y perjuicios que en otra manera pudiera irrogar la incertidumbre a cada una de las partes contratantes...


      Per tot això, continuava l’escriptura, el marquès de la Torre establece y concede en enfiteusis á... i aquí seguien un total de 84 noms. Els primers 76 corresponien a veïns de Bordils; després seguien un de Sant Martí Vell, un d’Ermadàs, d’Orriols, un de Fallines, un de Flaçà (Bonaventura Vinyals), un notari de la Bisbal, una dona veïna de Barcelona i el marquès de la Quadra. El marquès de la Torre concedia a tots ells juntos y pro indiviso i perpètuament: todas aquellas sesenta y cuatro vesanas y media de tierra que han resultado de la medicion que se ha hecho y quedan ya termenadas y con sus correspondientes mojones


      El fet que les terres establertes limitessin, a l’est, amb las tierras que se repartieron en mil ochocientos veinte y dos i a l’oest i al nord amb el riu Ter, indica molt clarament que es tractava de terres que haurien pogut ser reivindicades com a terres comunals pels veïns de Bordils.


      En tot contracte emfitèutic els pactes més interessants són els referents al cens. En aquest cas: los nombrados enfiteutas ó concesionarios pagaran de censo anual ciento noventa y cuatro pesetas y dos reales vellón â razon de tres pesetas por vesana de las que en el dia valen cuatro reales vellon de a treinta y cuatro mr.cada uno... Un cens de tres pessetes per vessana era baix en comparació als censos habituals de l’època, els que hem comentat abans per a Cervià. Però també cal veure que era un cens considerablement més alt al pactat amb els veïns de Cervià el 1730. Recordem que els emfiteutes de Cervià estaven obligats a satisfer tres mesurons de mestall, que no valien pas, a mitjan segle XIX, més de 2 pessetes.


      Com en la majoria dels establiments de l’època, es pactava la irredimibilitat del cens:


      con la precisa obligacion ô condicion de que ni ahora ni nunca se puden redimir dicta pension aunque se aprontase su capital por mas leyes que lo autoricen, obligandose á que seguiran pagando al nombrado Iltre Marques de la Torre y á sus sucesores la expresada cantidad, á menos de dimitir el terreno en cuestion, sin perjuicio del cobro de las pensiones que acaso se adeudasen, cuyo pago deberan verificar cada año en el dia quince de Agosto puestas á sus gastos en la Casa que designe dicho Ilustre Sr. Marques en dichos pueblos de Bordils o en el de Mediña franco de todos embargos y de otros legitimos impedimentos y sin ninguna clase de descuento por privilegio que sea aunque fuese mandado por el Gobierno á cuyo beneficio renuncian por pacto expreso...


      I també, com en la majoria d’establiments, es preveia el comís en cas d’incompliment del pagament de pensions:


      Si dejaren de pagar tres anualidades despues de ser avisados, el Iltre Sr. Marques de la Torre ô sus sucesores podrán apoderarse del terreno cedido en el estado en que se encuentre y con los frutos en el existentes de cualesquiera clases que sean y dispondrá de todo como mayor le parezca.


      L’entrada no va representar una despesa important. En el contracte s’afirma que en prueba de agradecimiento per la concessió, els veïns pagarien dues anualitats, que servirien alhora de pagament d’endarreriments i d’entrada.


      El contracte d’establiment s’allargà més del que era habitual. Ambdues parts estaven d’acord en la necessitat de preveure, atenent als condicionaments geogràfics de les terres establertes, a la seva condició d’arenys, els capricis del riu Ter en el futur:


      Si con motivo de las avenidas se perdiese parte del terreno que ahora les cede dicho Iltre Sr. Marques se disminuirá proporcionalmente á razon de las tres pesetas por vesana la suma total del censo arriba fijado, pero si en vez de perder el terreno por causa de las mismas avenidas lo ganasen se aumentara tambien el Censo proporcionalmente á razon de las tres pesetas por vesana, y para conocerse los aumentos futuros y posibles del terreno se fijarán luego firmando este Contrato los correspondientes mojones en el extremo lindante al Rio de los terrenos que se conceden.


      També quedava clar que si en el futur l’extensió de la superfície augmentava, el marquès, com a propietari que era de les terres de l’altra banda del riu, és a dir, dels pobles de Cervià i Medinyà, vetllaria per tal que tornessin a aquests pobles les terres guanyades pels de Bordils. En compensació, el marquès adquiria alguns compromisos: en cas que les terres establertes passessin a l’altra banda del riu, al terme de Cervià. Així, en aquest terreny i sempre que el noble no quiera guardarlo para su propia propiedad, formando parceria ô Manso y si cederlo de nuevo, aleshores pacto por pacto, y condicion por condicion deberán ser preferidos dichos enfiteutas colindantes ó cualesquiera de ellos.


      Tot això es pactava en el benentès que


      la parte o el todo del terreno concedido que pasase á la otra orilla, o sea a la parte de Cervia formando isla, quedará para los mismos enfiteutas conforme las reglas del Pais... pero los terrenos que se perdiesen paulatina y succesivamente quedarán del Iltre Señor Marqués ó de los suyos sin derecho á retenerlo por parte de los enfiteutas colindantes...


      Els signants de l’escriptura eren conscients que estaven assistint, protagonitzant i pactant la creació d’una senyoria directa: es pactado que en atencion a que por el presente contrato el Iltre Sr. Marques y sus sucesores queda dueño Directo en el Pueblo de Bordils i los expresados enfiteutas puedan serlo utiles en lo venidero en el de Cervia. Aquesta doble circumstància generava nous pactes i obligacions:


      siempre que sea necesario hacer obras de rectificacion ó defensa en los lindes del Rio Ter, los enfiteutas colindantes deberán avisar al encargado de diho Iltre Señor Marqués y de sus Succesores para que de comun acuerdo se dirijan y verifiquen de manera que a la par que se logre la rectificacion y defensa no se perjudique directamente á la parte opuesta, para lo cual el Iltre Sr. Marques tambien promete para si y los suyos que mediará en cuanto pueda y valga con los del Pueblo de Cerviá para que aquellos hagan lo propio, en atendiendose todo lo consignado en esta Condicion sin perjuicio de lo que la Superioridad ordenase acerca el arreglo y conservacion de alveos y cauces.


      El contracte preveia que si els veïns volien separar-se de la comunió o condomini proindivís, podien fer-ho. En aquest cas, cada emfiteuta hauria de pagar el cens acordat de 3 ptes per vessana; la dimissió també podria ser individual. Per últim, el marquès es reservava el dret de poder caçar en el territori no obstante cualesquiera providencias o leyes vigentes i també el dret de pescar en el Ter o al llarg del terreny establert, si bé es comprometia a no danyar amb els gossos ni de qualsevol altra manera els fruits pendents. Com en la majoria d’establiments es pactava que les despeses del contracte i les futures contribucions a què estigués subjecte el terreny serien satisfetes pels emfiteutes. I també com era obligat en aquests casos, la part final del contracte feia referència al domini directe i al dret de cobrar lluïsmes:


      Sin que puedan proclamar otro Señor Directo del dicho terreno que al propio Iltre Sr. Marqués y a sus successores por quien se reserva el Dominio Directo del territorio cedido, sin entender cobrar laudemio alguno de la presente escritura del que se hace gracia á dichos adquisidores; pero se reserva el cobrarlo en cualesquiera otros traspasos que en lo succesivo se hagan de dicho terreno siempre a razon del tres por ciento.


      Aviat ens adonem que l’establiment col·lectiu, que tanta impressió fa, ha estat una fórmula pactada per disminuir les despeses que haurien significat setanta-vuit contractes d’establiment individual. Dues escriptures van ser suficients. El mateix dia i davant del mateix notari els veïns de Bordils van procedir al repartiment del terreny concedit. Seguia així una llarga tradició de repartiments que permet atorgar a Bordils, entre tots els pobles de la contrada, l’etiqueta de poble amb més tradició igualitària. No podem evitar de referir-nos-hi. I que serveixi de recordatori d’alguns aspectes que hem vist en el primer capítol. A diferència de la universitat de Cervià de Ter, la universitat de Bordils havia aconseguit frenar les iniciatives de privatització dels arenys, particularment violentes arreu, i també a Bordils, a mitjan segle XVIII, i el 1750 els regidors del lloc havien optat pel repartiment d’aquelles terres com la forma més justa d’evitar, deien, que només els rics se n’aprofitessin. Tres anys després, una nova concòrdia aprovava un complex sistema de regulació comunitària de les terres establertes. Ho feien després d’haver reflexionat sobre los danys y prejudicis que de la falta de unió entre ells sels podrien seguir. A final del segle XVIII els de Bordils també tenien el seu Ban, però es tractava d’un ban comunitari. El 1815 s’havien organitzat novament per resistir l’envestida individualista d’una de les principals famílies d’hisendats del lloc, els Prim. El 1822, acollint-se al decret del trienni constitucional, els veïns havien decidit un nou repartiment de terres.


      Per als veïns de Cervià, doncs, Bordils –tan proper!– podia haver representat durant anys una mena de model d’allò que els hauria agradat per a si. El 1858, els veïns de Cervià, que possiblement havien deixat de pagar els seus censos al marquès de la Torre, tornaven a tenir motius per odiar el marquès i envejar el “savoir faire” dels veïns de Bordils.


      2. La fi dels censos de Cervià de Ter


      2.1. El declivi. L’evolució dels censos de Cervià a partir dels llibres del Registre de la Propietat


      I després de l’auge, el declivi. Durant el darrer terç del segle es van signar molt pocs establiments emfitèutics a Cervià. Només tres van ser puntualment inscrits en el Registre de la Propietat. El 6 de novembre de 1881 Maria i Josep Ferrer Costa van establir i concedir en emfiteusi la casa de pagès anomenada mas Ferrer a Josep Maurici i Arnau, de Cervià [28] . El cens era de 15 pessetes. El 9 de juliol de 1884 Josep Congost, el fill i hereu d’un menestral de Cervià, que signava l’escriptura com a bracer de Caldes de Malavella, va subestablir en emfiteusi un fuster veí de Cervià un tros de terreny per edificar casa [29] . A l’escriptura quedava establert que si el fuster Truñé volia redimir el cens ho hauria de fer tenint en compte les millores fetes i que l’estabilient es reservava sobre el terreny establert i les millores que s’hi fessin el domini directe con los derechos de finca, fadiga y laudemio a razón del 2%. El 1899 un menestral, Josep Radresa Armengol, establia perpètuament a Josep Farré Vila un quart de vessana cultiva [30] . El cens, irredimible, era de 10 pessetes. Però l’entrada era força alta: 360 pessetes. L’escriptura incloïa aquesta clàusula:


      Que si por disposiciones posteriores viniera a permitirse la redención de los censos irredimibles, el adquisidor deberá verificar la misma al tipo del 3%, en nada obstante lo dispuesto a aquellas, cuyo beneficio renuncia el propio adquisidor.


      Radresa es reservava el domini directe, amb els drets de firma, fadiga i lluïsme, també, com en el cas anterior, a raó del 2%. En aquest contracte hi ha una altra clàusula interessant:


      Que el adquisidor vendrá obligado una vez cada veinte años a otorgar con el perceptor del censo ante notario público una carta de pago una pensión o anualidad del propio censo en lugar de recibo privado que comunmente se le firma.


      En total, doncs, tres establiments entre 1866 i 1899 que contrasten amb els 135 establiments del terç de segle anterior. Durant els quinze anys següents, entre 1900 i 1914, se’n signarien vuit més, entre ells tres de Rosés, un de Galí, un altre de Congost i dos més de Radresa Armengol [31] . Tots contenien pactes referents a la redempció. Els tres establiments concedits per Rosés el 1907 van ser redimits el 1909 a una capitalització del 5%. Galí, en el seu establiment havia pactat la redempció a un 4%, que eren unes condicions més favorables a l’emfiteuta que les previstes en el codi civil de 1889. En l’establiment concedit per Josep Congost el 1902 es pactà la redempció a un 3,75% i es portà a terme el 1916 al 5%. Aquest era el tipus pactat en el darrer establiment documentat, signat per Joana el 1914.


      El fet que es continuessin practicant, esporàdicament, concessions emfitèutiques, és la prova més clara de la vigència legal de l’emfiteusi. Res no impedia als contractants establir aquest tipus de relacions, però el contracte havia deixat d’interessar a la majoria de la població de Cervià i, de fet, del conjunt de la regió de Girona, en un període, d’altra banda, de clar despoblament rural [32] .


      Però el lector entendrà que aquest relat sobre censos no s’acabi només amb la constatació que la pràctica de l’emfiteusi hagi minvat fins al punt de pràcticament desaparèixer. Es tracta d’aclarir què va passar amb els censos ja establerts. Què va passar amb els censos desamortitzats comprats pel senyor Rosés, què va passar amb els censos deguts al marquès de la Torre, i a Vinyals de Flaçà, què va passar amb els 135 establiments –de fet, subestabliments– concedits en el temps que hem qualificat d’auge de l’emfiteusi. Avui aquestes preguntes ens poden semblar absurdes: una quartera de blat, valorada en 16 pessetes en el Registre, significa, fent el càlcul a partir de la capitalització al 3 per cent, el capital d’unes 500 ptes. Però fins ben entrat el segle XX, l’estabilitat monetària havia estabilitzat el valor real dels censos. I és en aquests anys –molt abans de la llei de redempció de censos de 1945– quan podem situar el procés de degradació dels censos emfitèutics.


      Aquest primer apartat vol situar-se en el darrer terç del segle XIX i en els anys de tombant de segle. En aquest període ja existia el Registre de la Propietat, que garantia que els censos no desapareguessin –encara que no es paguessin– de les escriptures i dels títols de propietat; però encara no hi havia hagut cap disposició legal que permetés inscriure en aquest Registre la cancel·lació dels censos per caducitat. La primera disposició d’aquest tipus arribarà el 1909, amb la nova llei hipotecària. En el darrer apartat d’aquest capítol veurem el seu impacte sobre els censos de Cervià de Ter. Aquí ens limitarem a ressenyar algunes trajectòries singulars, en relació als censos, ocorregudes en el període immediatament anterior a aquesta data.


      Les inscripcions del Registre de la Propietat (1862-1909)


      He de començar parlant de la font utilitzada i de les seves limitacions per a l’estudi que hauríem volgut fer. El Registre de la Propietat no té les característiques d’un llevador de censos. La inscripció d’un cens o d’una finca establerta en el Registre no indicava que el cens es pagués. I a la inversa, la no inscripció d’un establiment –almenys fins la llei hipotecària de 1909– no indicava que els censos no es paguessin. Perquè la inscripció en el Registre de la Propietat no era –ni és– obligatòria; i cal dir que en els primers anys de vida de la institució els veïns de Cervià de Ter no es mostraren excessivament animats a fer les seves inscripcions.


      Abans de 1909 es van inscriure un total de cent setanta-set finques amb referències a censos.
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      Com es pot observar a la taula núm. 1, en la majoria de casos no es va produir cap inscripció dels censos que constava que gravaven les finques. Ni el marquès de la Torre ni Bonaventura Vinyals no van fer cap gestió al respecte, ni abans ni després de la reforma de la llei hipotecària de 1909. Narcisa Rosés, el 1908, va inscriure la seva herència, que incloïa els censos en quaranta finques inscrites. Pel que fa a les cinquanta-nou finques gravades amb censos a altres senyors, que corresponien totes a subestabliments del segon terç del segle XIX, només hi consta la inscripció de sis censos. Es tracta dels propietaris de censos següents:


      1) Frigoler, propietari de Sarrià, el 1876 inscriu el cens de 52 rals que gravava una finca establerta (i inscrita per aquest motiu) el 1864 i a continuació el ven per 150 ptes.


      2) Felip, hisendat de Girona, el 1880 inscriu un cens de 4 quarteres, 3 quartans i 6 picotins de forment, i 5 gallines, que grava una finca del senador Felipe Martínez Davalillo, que l’havia inscrit el 1864. El cens provenia de la desamortització i els Felip l’havien adquirit el 1845.


      3) Els hereus d’Antoni Bosch el 1867 inscriuen el cens de 48 rals que grava una finca inscrita el 1865 per Armengol, menestral de Cervià. L’establiment de Bosch a Armengol datava de 1837.


      4) Joaquim Armengol el 1889 inscriu la venda del cens d’1 quartera i 3 quartans de blat, equivalent a 120 rals, que grava la finca, inscrita el 1866, de 4 vessanes campa/vinya/olivera. En aquesta inscripció s’hi llegia: se supone hallarse afecta al censo enfitéutico de naturaleza irredimible con dominio directo de 1 quartera 3 cortanes de trigo equivalentes a 120 reales) impuesto por don Joaquin Armengol; l’establiment d’Armengol datava de 1860. El 1889 Joaquim Armengol el ven (amb altres) al seu nebot, el menestral Josep Radresa Armengol, i aquest l’inscriu aquest mateix any.


      5) Pere Colomer, veí de Banyoles, el 1889 inscriu, per vendre’l a continuació, el cens de 12 ptes que grava 1,5 vessana d’olivera i vinya, inscrita el 1874. Havia estat establerta amb un cens de 15 mesurons de blat per Jeróni Colomer, veí de Banyoles, el 1851. El 1889 Colomer ven el cens per 300 pessetes a Pere Cotxo.


      6) Pere Colomer, veí de Banyoles, el 1900 inscriu la venda del cens de 20 mesurons de blat que grava 2 vessanes de vinya i olivera establertes el 1851 per Jeróni Colomer. La venda, que havia significat la redempció del cens, s’havia realitzat el 1898. La capitalització del cens era de 444,44 ptes. Però el valor de la venda només havia estat de 165 pessetes.


      Aquestes poques notícies, més que una voluntat d’assegurar la defensa de la propietat del cens, permeten intuir la voluntat dels estabilients a desfer-se’n. Aquesta impressió queda reafirmada, si examinem les notícies referents a la inscripció de censos (taula núm. 2)
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      Són 31 inscripcions de censos, protagonitzades bàsicament per dues famílies: els hereus del ciutadà honrat de Barcelona Bosch, que inscriuen 21 censos dels 33 establiments que havia realitzat el seu pare. I Joaquim Armengol, que inscriu i en realitat es desprèn dels establiments realitzats el 1860. En ambdós casos els censos acaben en mans de menestrals i treballadors de Cervià. Ja sabíem que el ciutadà honrat de Barcelona Bosch era, en el moment de concessió dels establiments, el 1837, un revenedor veí de Girona. Seguirem el destí dels censos d’aquesta família. Després, el seguiment dels censos d’Armengol ens permetran veure un altre cas dramàtic de davallada social. Quan Joaquim Armengol va vendre els seus censos a un nebot menestral feia un mes que s’havia convertit en masover del mas Armengol. Però el cas resulta per això encara més il·lustratiu: la ruïna dels seus propietaris no significava la mort dels censos.


      Els censos heretats d’Antoni Bosch


      Antoni Bosch havia estat gairebé l’únic dels estabilients que havia declarat redimibles els censos imposats. Havia assenyalat per fer-ho la capitalització del 3 per cent, però no consta (fins avui) que cap emfiteuta hagi fet ús d’aquesta prerrogativa. Això no significa, tanmateix, que els censos de Bosch no hagin tingut les seves incidències. Antoni Bosch va morir el 1867 sense haver fet testament. I com era habitual en aquests casos els seus fills, Andreu Bosch i Company i Enriqueta, Maria i Antònia Bosch i Teixidor, es van repartir entre ells l’herència del pare. Així, els censos dels Bosch van passar a diferents mans. Dues de les hereves, Enriqueta i Maria, van tenir cura d’inscriure molt aviat els censos heretats en el Registre de la Propietat. Enriqueta, el 1868, va inscriure quinze censos. Maria, el 1870, en va inscriure sis. Entre aquests sis destacava clarament l’establiment d’una casa i 9 peces de terra (en total, 27 vessanes) que Antoni Bosch havia establert el 1837 al sogre i gendre Antoni Soler i Josep Vila, pagesos de Colomers. L’entrada havia estat de 150 lliures i 4 gallines. El cens imposat també era de 150 lliures. Aquest establiment havia estat la culminació, i l’excepció, de la llarga sèrie d’establiments de terra boscosa atorgats a raó d’1,5 lliura per vessana. Es tractava, en aquest cas, de l’establiment d’un petit mas. En l’escriptura d’establiment també havia quedat clar que la finca es trobava sotmesa al cens d’un quartà de mestall i dos pollastres per al priorat de Cervià, i a 15 mesurons de mestall, dues lliures i dos sous per al marquès de la Torre.


      Vegem l’evolució d’aquest cens i d’aquesta finca en el Registre de la Propietat. Vuit anys més tard d’haver estat registrat el cens, un altre fill d’Antoni Bosch, el menestral Andreu Bosch i Company, germanastre d’Enriqueta i Maria, va inscriure una finca amb 21 vessanes i una casa en estado ruinosa les confrontacions de la qual coincidien amb les descrites en l’establiment que acabem de comentar. En la primera inscripció s’assegurava que la finca no se halla afecta a gravamen alguno. Andreu Bosch presentava els rebuts de la contribució, ja que assegurava no disposar del títol escrit de la venda que li havia atorgat el 1846 Josep Vila. L’alcalde i el síndic de l’Ajuntament van certificar-ne la possessió. Per si teníem algun dubte, aviat va constar en la mateixa inscripció aquesta nota: esta finca según el mismo inventario presta a Maria Bosch i Teixidor un censo de pensión anual de 26 lliures 6 sous i 8 diners capitalizado al 3%: 2.245,55 pessetes. No he pogut esbrinar el procés pel qual el cens havia passat de 150 lliures a 26 lliures, però això és el que figura a la inscripció.


      A l’última dècada del segle XIX el fill d’Andreu Bosch perseguí la compravenda dels censos heretats per les seves ties. En primer lloc, naturalment, es va mostrar especialment interessat a comprar el cens que gravava la finca de la qual disposava del domini útil. Ho va aconseguir només en part. El 23 de novembre de 1891 Llorenç Bosch va comprar a la seva tia Maria una part del cens, però el 1905 l’hereva de la tia Maria encara va inscriure-hi l’herència d’un cens de 67 pessetes. Com hem dit, la finca també estava subjecta al cens d’un quartà de mestall i 2 pollastres a Miquel Rosés, i al cens de 15 mesurons de mestall al marquès de la Torre. El primer, capitalitzat en 1.039 rals, fou inscrit per Mauela Rosés el 1908 i venut a l’emfiteuta, és a dir, a la filla de Llorenç Bosch, el 1909, per 84 pessetes. No hi ha, en canvi, cap inscripció del cens degut al marquès de la Torre.


      Llorenç Bosch va perseguir els altres censos que afectaven les parcel·les del Bosch Puigrodon, que havien estat establertes, el 1837, a diferents particulars. El 1893 va comprar a la seva tia Enriqueta onze censos, que gravaven 27,25 vessanes, per un preu de 560 pessetes,un valor molt inferior al que havia estat pactat en l’escriptura d’establiment. Si s’haguessin respectat aquests pactes (50 lliures per vessana) la compravenda hauria sumat el valor de 3.644 pessetes. Van passar alguns anys abans que la filla i hereva de Llorenç, Anna, comprés a l’altra tia, Antònia, altres set censos, que afectaven 21,75 vessanes (i que a 50 lliures per vessana haurien significat 2.898 pessetes) per un valor de 1.200 pessetes. Això va succeir el 1910. Entremig, el 1904, Anna havia comprat també el cens d’una finca de dues vessanes a l’hereva de Maria. La venda és interessant, perquè apareixen dos venedors: la filla de Maria Bosch, com a possessora del domini directe, i un fuster com a possessor del domini útil. El domini directe, és a dir, el cens, va ser valorat en aquesta ocasió en 160 pessetes (li haurien correspost 266,66 pessetes, si s’hagués respectat el pacte de 50 lliures per vessana) i el domini útil de la finca en 215 pessetes. Aquesta compravenda ens dóna una idea de la importància econòmica d’alguns censos a començament de segle.


      En total, doncs, els hereus d’Andreu Bosch van aconseguir acumular un total de 18 censos i dues finques de 2 vessanes de terra.


      Un últim apunt sobre els censos de la família Bosch. Els hereus de la tia Maria, els més reacis a desprendre’s dels censos, van aconseguir el desnonament d’un emfiteuta per manca del pagament de les pensions del cens que gravava la finca. La providència inscrita en el Registre declarava Comiso contra l’emfiteuta por falta de pago de las pensiones del censo que grava la finca. Això va passar en una data tan tardana com la del 1923 i els hereus de Maria Bosch van inscriure el domini útil de la finca a nom seu.


      Els censos de Joaquim Armengol


      En el context de la pagesia benestant de la regió de Girona, el cas de Joaquim Armengol devia ser comentat pel seu dramatisme. Aparentment, a mitjan segle XIX, Joaquim Armengol era un pagès benestant. El 1863, era un dels dos veïns de Cervià que podia votar a les eleccions generals [33] . I, a més, Joaquim Armengol i Armadà era fill de Rosa Armadà, casada en segones núpcies amb l’hisendat Narcís Galí. L’hereu Armengol, el 1854, es va casar amb una noia Gou, de Juià, que va aportar un dot de 3.000 lliures. El mateix any una germana d’Armengol, Maria, havia aportat el seu dot de 1.200 lliures a un menestral enriquit de Cervià, Mateu Radresa.


      El 1860 Joaquim Armengol havia concedit vuit establiments de peces de terra campa/olivera. Les condicions d’aquests establiments no deixaven endevinar una situació difícil del patrimoni. El mas Armengol va ser inscrit el 1875 al Registre de la Propietat. El 1882 s’anotà l’embargament de la casa del mas. Els problemes s’anirien acumulant. El 1889, Joaquim Armengol i Armadà vengué a carta de gràcia per 6.000 pessetes a Joan Ros Serinyà, un propietari de Sant Ponç (Sant Gregori) les 30 vessanes de terra que componien el mas. El diner va ser destinat a pagar els deutes d’Armengol.


      En l’escriptura de compravenda queden establerts alguns pactes. El principal, que el venedor continuaria habitant la casa i les terres venudes com a masover. Pagaria, en concepte d’arrendament, 480 pessetes anuals: El vendedor continuará habitando la casa y tierras vendidas amenando éstas y cultivandolas, á uso y costumbre de buen labrador. També pagaria les contribucions. I quedava clar: Que la presente venta a carta de gracia pasará a ser perpetua para el caso de que Don Joaquin Armengol o los suyos adeuden en cualquier tiempo una anualidad. Tot semblava estar previst: La falta de cumplimiento deberá acreditarse por medio del oportuno juicio de desahucio que como es natural solo deberá tener efecto por falta de pago.


      I així succeí. Les coses no anaren bé a Armengol, i el 22 de setembre de 1890 el contracte havia passat a ser de venda perpètua. Un any abans, el 28 d’abril de 1889, la sentència d’un judici verbal de desnonament havia condemnat Armengol, per deute d’una anualitat, a abandonar definitivament l’heretat. Armengol ja havia redimit tres dels censos concedits el 1860. Les condicions no havien estat gaire bones. Un mes després de la primera venda a carta de gràcia, el 26 de març de 1889, Joaquim Armengol, novament amb problemes de liquidesa, va vendre al seu nebot –el menestral Josep Radresa Armengol– quatre censos i els seus corresponents dominis directes, pel preu de 1.200 pessetes:


      	Cens (irredimible) amb domini directe a pagar l’u d’agost. L’havien de pagar Jaume i Josep Joana i Croses, veïns de Cervià, per una peça vinya/olivera del Bosc Ribot. El cens, inicialment de 2 quarteres de blat, havia quedat reduït a 1 quartera 3, quartans i 1 picotí en atenció al fet que la cabuda de la terra només era de 4 vessanes (això havia quedat establert en un conveni privat).


      	Cens (irredimible) amb domini directe. El pagava Teresa Vidal, vídua de Josep Guixeras, l’emfiteuta de 1860. Eren 4 vessanes terra campa/vinya/olivera. La situació: Vallbona. El cens: 1 quartera i 3 quartans de blat.


      	Cens (irredimible) d’1,5 quartera de blat. Per 4 vessanes de terra del Bosch Ribot. El pagava Genís Savalls, fill de Miquel Savalls, que havia estat establert el 1860.


      	Cens (irredimible) de 120 rals. El pagaven Josep Galià i Antoni Valencia. Es tractava de dues peces: una de 3,5 vessanes campa/erma i una altra de 2,5 vessanes campa/vinya/olivera. Totes dues situades a Vallbona.



      Es tractava, una vegada més, d’un preu polític. La capitalització al 3% dels censos, que és el valor que figura en el Registre de la Propietat, sumava 3.678 pessetes, és a dir, aproximadament el triple del valor acordat. Poc temps després de la seva compra, el menestral Radresa Armengol aconseguirà la redempció de dos dels censos a una capitalització del 6,66%. Era força més del que ell havia pagat, però el preu encara estava lluny del que hauria resultat d’una capitalització al 3%. Si tenim en compte que els censos incloïen el domini directe, és evident que es tractava de censos devaluats. Tot i això, Josep Radresa Armengol va pactar en els tres establiments que va concedir –1899, 1904 i 1906– el caràcter perpetu i irredimible dels censos; és clar que si por disposiciones posteriores viniera a permitirse la redención de los censos irredimibles, el adquisidor deberá verificar la misma al 3%. Podia estar tranquil: les lleis sempre situarien la capitalització al 3%. I encara hi afegirien el valor del lluïsme.


      Les condicions de redempció dels censos


      Les vicissituds familiars dels Bosch i Armengol han permès seguir l’evolució particular de dos casos. Però, alhora, ens ha proporcionat dades suficients sobre les condicions generals de redempció i per tant de valoració dels censos. Podem afegir-hi les dades que ens proporciona l’estudi dels censos que havien estat inscrits amb posterioritat a la inscripció d’algunes finques i que ens ha permès confeccionar la taula núm. 3. En conjunt, podem veure que en aquests anys i, el que pot ser més indicatiu, en casos relatius a establiments que havien estat realitzats molt recentment, la valoració havia caigut amb força rapidesa. El negoci dels censos s’havia revelat un mal negoci per als estabilients.
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      Són poques redempcions, és cert, però suficients per indicar que, en contra del que asseguren alguns manuals d’història del dret, les redempcions, sempre que hi hagués mutu acord, eren possibles i legals.


      2.2. La fi dels censos senyorials: els censos del marquès

      i els censos de la casa Rosés


      A començament de segle XX, en el debat general sobre redempció de censos, alguns juristes catalans, sorpresos davant la poca activitat redemptora dels emfiteutes del país, opinaren que s’havia estès la idea –falsa– que només eren redimibles els censos d’origen senyorial. Si seguim aquesta teoria, sorprendria encara més que durant tot el període analitzat no haguéssim trobat a Cervià cap redempció de censos deguts als vells senyors directes. Podien ser venuts, comprats, heretats, de la mateixa manera que ho podien ser els censos creats en els subestabliments. Però els llibres del Registre de la Propietat no ens indiquen cap moviment de cens senyorial en el llarg període que va de 1862 al 1907.


      Què va passar amb els censos dels vells senyors directes de Cervià? El marquès de la Torre i l’hisendat Vinyals, senzillament, no van actuar. Podem intuir la fi dels seus censos molt abans que les lleis del segle XX permetessin anotar al marge de les inscripcions de les finques gravades amb aquells censos la fórmula cancelado el censo por caducidad. El 1908 Manuela Rosés inscriurà l’herència de 40 censos. Veurem també les seves vicissituds.


      La fi dels censos del marquès de la Torre


      Hem vist que en la majoria dels establiments emfitèutics atorgats entre 1768 i 1862 es salvava el domini directe per al senyor del castell, el noble Xammar, primer, i més tard, Fonsdeviela i Xammar, el marquès de la Torre. Encara que el seu nom aparegui en 70 finques inscrites en els llibres de Cervià entre 1862 i 1912, els successius marquesos de la Torre no arribaren a inscriure-hi mai els seus drets, els quals avui poden ser considerats en la seva totalitat cancel·lats per caducitat.


      El seguiment de les finques que es van declarar afectes a censos deguts al marquès en el Registre de la Propietat aporta algunes pistes que certament suggereixen que el noble ja no cobrava els seus censos. Així, alguns propietaris feien constar que les seves finques es trobaven afectes al pagament d’un cens que no se sabe que día hay que pagarlo. Més explícits són els aclariments que acompanyen una altra inscripció, aquesta de 1871:


      respecto a que la finca enagenada está afecta según se cree a un censo de una gallina que se presta al Ilustre Señor Marqués de la Torre, vecino de Figueras, vendrá de cargo del comprador dicho censo en el caso que realmente se prestase, así en el capital como en las pensiones que vayan venciendo desde la fecha de la escritura en adelante, así como los que hayan vencido y no hubieren sido satisfechos.


      Nou anys abans, el 1862, el menestral Joan Congost havia exposat els motius pels quals ell no devia res al marquès:


      Dicha finca, si bien segun la inscripcion que se dira aparece gravada con el dominio directo del citado señor del Marqués de la Torre bajo la prestación del censo anual de 3 mesurones de trigo mescladizo, según la escritura ahora presentada, aparece libre de dicha carga por provenir de dominio jurisdiccional o feudal.


      És l’única referència al suposat caràcter jurisdiccional –fàcil de desmentir, d’altra banda– del domini del marquès.


      El comerciant hisendat de Banyoles Jeroni Colomer, en cadascun dels establiments concedits el 1851, va fer constar que les peces es tenien en alou y directe domini del senyor Marquès de la Torre sense prestació de cens, respecte de que los censos se pagan per lo tot de les terras que en dit lloch posseeix lo Sr. estabilient queda a carrech de est. Però quan Colomer va inscriure les seves finques en el Registre, pocs anys després de la seva creació, el 1865, no va fer constar en les seves inscripcioncs cap prestació de cens ni cap reconeixement al marquès. Tampoc no figura cap menció al domini directe del marquès en la inscripció del mas Pellicer, també el 1865, malgrat que el seu propietari, l’hisendat Josep Tomàs Pellicer, l’havia fet constar en els establiments de peces del mas inscrits el 1851. Narcís Galí, el màxim estabilient de Cervià, en molts establiments posteriors a 1837 havia reconegut el domini directe del noble, però el 1897, quan va inscriure els seus masos en el Registre els va declarar lliures de tota càrrega.


      El marquès de la Torre va inscriure el mas Castell Xammar en el Registre el 1881. A final de segle, a conseqüència dels seus greus problemes financers, les finques van ser embargades. Sabem d’alguns intents de recuperació de censos per part del marquès, que era advocat, a començament del segle XX. N’hi ha un que ens interessa molt especialment. El 1905 el marquès va entaular judici verbal civil contra Concepció Ribas, vídua de Josep Vilagran, a qui exigia les pensions endarrerides des de 1888. Els Xammar havien signat successius establiments als Vilagran des del segle XVIII: 1730, 1732, 1742, 1750, 1785 [34] . El 1905, però, la vídua de Josep Vilagran es va negar a reconèixer els drets del marquès de la Torre, i la demanda no va prosperar [35] . Els sis censos que havien estat citats en la relació de la inscripció Casa i terres de Vilagran seran cancel·lats por caducidad el 28 de desembre de 1970.


      La darrera notícia data de 1909. Aquell any, coincidint amb la reforma de la llei hipotecària que incitava els senyors directes a inscriure els censos, i amb les iniciatives de Narcisa Rosés per al cobrament de pensions endarrerides i la redempció de censos, l’administrador judicial dels censos embargats al marquès, un pagès de Medinyà, concedí poders a Frederic Bassols, el mateix que actuava per les mateixes dates com a procurador de la senyora Rosés, per tal que intentés recuperar les pensions endarrerides dels censos. Segons el demandant, alguns dels demandats havien pagat per darrera vegada el 1880. La data és sospitosa: es tractava, sens dubte, d’intentar cobrar el màxim possible: vint-i-nou pensions. Els judicis no van prosperar: el jutge va considerar que el demandant –que actuava com a administrador judicial dels censos embargats– no podia actuar en aquest tipus de judici.


      La fi dels censos dels Rosés


      El 1863, el fill de Miquel Rosés, Francesc Xavier, va inscriure l’heretat del priorat al Registre de la Propietat, però no els censos. Rosés va morir sense descendència i va ser la seva germana gran i hereva, Manuela Rosés, la baronessa de Fleix, la primera que va intentar inscriure els censos en el Registre. Després d’un rastreig en els llibres del Registre d’Hipoteques, que ha deixat traces [36] , només va inscriure quaranta censos; és a dir, tan sols va localitzar les finques suposadament gravades amb una tercera part dels censos [37] . Això no vol dir, de cap manera, que el 1908 els Rosés només cobressin quaranta censos. Ni tan sols vol dir que aquests quaranta censos es paguessin. Hem de recordar que si bé el Registre de la Propietat ofereix pistes sobre l’evolució dels censos inscrits nominalment, no les ofereix sobre el seu pagament efectiu, sobre el qual només pot proporcionar notícies indirectes i sempre “a posteriori”. De la mateixa manera que la cancel·lació d’un cens en el Registre certifica oficialment la seva desaparició, però no ens permet d’endevinar quan havia deixat de pagar-se realment.


      Molt aviat, el novembre de 1909, l’hereva de la baronessa, una altra germana Rosés i Roig, de nom Narcisa, va inscriure una nova herència dels béns de Rosés; aquesta vegada ja només es registraren 10 censos. I quan Narcisa féu donació dels béns de Cervià als seus fills, el seu fill Ferran Casadevall Rosés, el 15 de gener de 1910, només enregistrarà un cens. Què succeïa amb els censos dels Rosés, que anaven desapareixent d’aquesta manera? En tretze de les quaranta finques on es trobava anotat un cens Rosés el registrador va fer-hi constar l’escriptura de redempció. Mirem en quines condicions.


      Per aquestes anotacions inscrites en el Registre sabem que els dies 18 i 19 de novembre de 1908 Manuela Rosés Roig, baronessa vídua de Fleix, als seus vuitanta-dos anys, havia signat una escriptura de redempció de 13 censos a nou veïns de Cervià [38] . En alguns casos es feia constar que el cens havia estat reduït por convenios anteriores. Encara que la capitalització dels censos s’havia realitzat al 5% no sembla pas que la redempció fos perseguida pels emfiteutes. El dia abans la baronessa havia sol·licitat una acta de conciliació, com a mínim a tres d’ells, sol·licitant-los que els paguessin les pensions endarrerides: des de 1899 el primer, des de 1883 el segon i des de 1904 el tercer. Els emfiteutes responien que feia molt més temps que no pagaven i qualificaven la demanda d’improcedent i temerària perquè los censos han decaído por el transcurso del tiempo, por prescripción extintiva [39] . A l’escriptura de redempció de censos no figura el cobrament d’aquestes pensions endarrerides.


      El vint-i-tres de novembre de 1908 l’anciana baronessa va concedir poders al causídic Frederic Bassols i Costa amb el mandat exprés que procurés redimir censos:


      para que puedan, en nombre y representacion de la señora otorgante, reclamar, percibir y cobrar de quien proceda toda y cualesquiera pensiones de censos ya sea en metálico ya en especie, que correspondan y corresponder puedan a la propia señora otorgante por razon de las fincas radicadas en el termino municipal de Cervià, haciendo las gracias y condonaciones que respeto al importe de las expresadas pensiones tenga por conveniente y de lo que perciba y cobre de y otorgue los recibos, cartas de pago y demás resguardos que se le exijan y sean menester, facultándole además para redimir los propios censos hasta un maximum de su capitalización al 5 por ciento, otorgando y firmando las escrituras de redencion con las clausulas y requisitos necesarios y otorgando del mismo la correspondiente carta de pago; y en general en orden a la dicha haga y practique el nombrado su apoderado cuanto hacer podría la señora otorgante presente siendo, pues se confiere este poder sin limitacion y con promesa de tener por firme y valido lo obrado y no revocarlo bajo garantia de la accion personal.


      Els dies 5 i el 19 de desembre del mateix any és ja Frederic Bassols, com a procurador de la baronessa, qui signa dues noves escriptures de redempció corresponents a 4 censos [40]. El 18 de març de 1909 Narcisa Rosés Roig, la nova hereva, va renovar la concessió de poders a Bassols.


      A les seves disposicions testamentàries del 27 de juliol de 1908, Narcisa, als setanta-quatre anys d’edat, trencant la tradició de la família Rosés, i la tradició secular de Catalunya, va dividir el patrimoni entre els seus cinc fills, però beneficiant el primogènit [41] . En aquestes disposicions testamentàries, els béns de Cervià van merèixer un tracte especial. Narcisa Rosés Roig, vídua de notari, decidí separar per al seu fill primogènit Ferran,


      un cuerpo de bienes que consistirá en las fincas situadas en el término municipal de Cervià y los censos sobre fincas del propio término de Cervià y con ellos funda un legado ó fideicomiso particular en la siguiente forma: Lega dicho cuerpo de bienes a su hijo primogénito Don Fernando Casadevall y Rosés, el cual podrá disponer libremente de dicho legado si muere con uno o mas hijos legítimos y naturales que lleguen a edad de testar. Dispone la testadora que en nada obstante la substitucion fideicomisaria impuesta a los legatarios, cualquiera de los mismos mientras esté en la posesión de tales bienes podrá redimir cualquiera de los expresados censos y cobrar sus capitales con facultad para dejar libres de tales censos a las fincas censidas.


      La resta dels béns, entre els quals figuren tretze finques urbanes de Girona, es repartiria entre els cinc germans, inclòs Ferran. En total, aquest acabaria acumulant una tercera part del patrimoni. En el mateix testament la mare fa una menció explícita als censos de Cervià, ja que es reserva la facultat de redimir-los:


      Asimismo se reserva la Señora donadora la facultad de absolver los censos que gravan fincas de Cervià, con intervención de su hijo Fernando Casadevall, que tendrá asi mismo la propia facultad, una vez fallecida su madre, si bien el capital resultante de dichas luiciones vendrá a substituir el lugar de los censos redimidos y sujetos por tanto a las condiciones a ellos impuestos.


      És per aquesta raó, segurament, que quan Narcisa inscriu en el Registre la donació a Ferran ja només hi consta un cens. Però encara quedaven vint-i-set finques inscrites en el Registre amb anotacions de censos referides als Rosés.


      Narcisa Rosés no es mostrava gaire optimista a l’hora de capitalitzar els censos que no havia aconseguit redimir. En l’inventari de béns formalitzat l’11 de novembre de 1909, que va ser presentat en el Registre de la Propietat per formalitzar la donació dels béns a Narcisa Rosés, s’inclouen, efectivament, 105 censos adquirits per Miquel Rosés en diferents escriptures atorgades per la Nació, però el fet que només s’anoti el nombre que correspon a cada data d’escriptura i, sobretot, el baixíssim valor que s’atorga a cada lot de censos permet sospitar que es tractava de censos impagats i amb poques possibilitats de ser cobrats. Abans havia estat detallat el cens corresponent a l’establiment que Miquel Rosés havia atorgat el 1850 a Llorenç Puigsech:


      censo con dominio directo y laudemio al 2% y pensión anual de 12 libras 7 sueldos 6 dineros, o sea 32,98 ptas. Lo paga Lorenzo Puigsech por una pieza de 8 vesanas de tierra “La vinyassa” (establecida por Miguel Rosés Roger en 1850. Capitalización: 1099,33 ptas.


      La diferència entre aquest cens i la resta és clara. Recordem que el 1850 Rosés havia ratificat (i augmentat el cens) l’establiment de la peça “La vinyassa” que el priorat havia atorgat a Llorenç Puigsech. Aquest cens serà l’únic de Cervià que constarà en la donació a Ferran Casadevall inscrita en el Registre el 15 de gener de 1910.


      L’ínfima valoració, feta el 1909, dels 105 censos procedents de la desamortització, per una suma global de 13.000 rals, també contrasta amb el valor dels disset censos redimits per Manuela Rosés: 7.942,4 rals. I si comparem el valor que se’ls atribueix el 1909 amb el valor dels mateixos censos que havia constat en les escriptures de compra de mitjan segle XIX, la diferència és ja escandalosa (taula núm. 4):
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      Els Rosés semblaven acomiadar-se, doncs, el novembre de 1909, d’una redempció “digna” dels censos que tan zelosament havien cobrat a mitjan segle XIX. Sabem, tanmateix, que el 1911 el procurador Bassols encara perseguia judicialment el cobrament i la redempció dels censos. Amb una d’aquestes notícies judicials acabarem aquest relat sobre els censos dels Rosés. L’octubre de 1911 l’apoderat Bassols, en nom de Narcisa Rosés Roig, entaula judici verbal civil contra Sebastià Bosch Casellas, veí de Cervià, al qual reclama vint-i-nou quartans de mestall, que és l’import de vint-i-nou pensions del censo con dominio y derecho inherentes que prestava a raó d’un quartà de mestall per any, per la peça de terra nomenada “Hort de la Comfraria del Torrent”. En la inscripció en el Registre es reconeixia que la finca es trobava afecta al domini directe del senyor Rosés a qui se li devia el cens anual de 48 rals, encara que el registrador apuntava que segun el documento presentado este censo fue redimido. El 1908 els Rosés van inscriure la seva escriptura d’herència fent constar que aquesta finca es trobava gravada amb el cens que abans prestava Josep Gendre. En el judici Sebastià Bosch Casellas manifestà que havia heretat de la seva segona esposa Maria Perarnau Vila aquella finca; que aquesta Maria l’havia adquirit del seu pare Genís, tal com quedava clar en una escriptura de capítols matrimonials de 1873, però que en aquesta escriptura Genís Perarnau i Condom si bé reconeixia que la finca “Hort de la Comfraria ó del Torrent” es tenia a domini directe i alodial de Francesc Xavier Rosés, havia fet constar que


      los censos afectos á dicha finca fueron redimidos por el mismo sin recordar la fecha ni el notario que autorizó la escritura, lo cual no es extraño, por tratarse de un hombre de edad avanzada.


      Sebastià Coll addueix com a prova testimonial de la veracidad de la redencion el fet que ni ell ni la seva dona havien satisfet la pensió i havien transcorregut més de trenta anys des que la finca estava en la seva possessió. Denunciava per això la picaresca de la demandant:


      La actora ha querido uir de la prescripción, no reclamando mas que veintinueve pensiones del censo de autos, pero ya veremos como se las compone para probar el como de las anteriores que niega esta parte hayan sido satisfechas.


      El presumpte emfiteuta dóna notícies –difícils de contrastar amb altres testimonis– de la bona i eficaç administració de la casa Rosés:


      Si subsistiese el censo de autos, no es verosimil siquiera que hubiese consentido tampoco el atraso en el pago de pensiones, mandando como manda anualmente la casa Rosés un representante suyo á este pueblo para la recaudación de censos que le prestan diversos vecinos de esta localidad.


      Però també apunta la idea d’una actuació puntual –una reacció senyorial de darrera hora– de recerca de censos que tal vegada mai no havien estat cobrats. Segons Sebastià Coll, Narcisa Rosés


      con su demanda, se ha propuesto probar fortuna, para ver si lograba asustar al convenido; pero se ha equivocado y justicia mediante, su atrevimiento no ha de darle otro resultado que una condena en costas que tiene bien merecida.


      El demandat acaba demanant que es dicti sentència absolutòria con expresa condenación de costas á la actora por su manifiesta temeridad. El judici se suspèn, Bassols renuncia a prosseguir la demanda.


      L’any 1943 els sis fills de Ferrran Casadevall van inscriure l’herència de l’únic cens vigent, el cens de Puigsech, de forma indivisible. No hi ha més notícies sobre aquest cens, que avui pot ésser considerat cancel·lat. Els sis germans Casadevall Rosés es van repartir, el 1955, les vessanes del territori anomenat Ban del Rosés i el 1959 van vendre l’heretat “El Priorat” a l’Ajuntament de Cervià. En aquest Ajuntament es guarden avui els arxius judicials que ens han permès de completar la informació proporcionada pels llibres del Registre.


      2.3. La fi dels censos i les lleis de redempció

      de censos del segle XX


      El Registre de la Propietat és una font massa freda per informar sobre la vitalitat dels censos, però el seu estudi permet endevinar alguns detalls de la seva lenta agonia i proposa aquesta diagnosi sobre la seva fi: els censos de Cervià es van anar morint lentament i van desaparèixer de la vida real molt abans que les lleis del segle XX disposessin sobre la manera de fer-los desaparèixer.


      De fet, l’estudi sistemàtic de les inscripcions realitzades en el Registre de la Propietat indica un canvi de tendència brusc que no ens pot passar per alt. Deixem, per un moment, les dades relatives als censos deguts als vells senyors directes, que ens poden oferir poques sorpreses més, i fixem-nos ara en les dades relatives als subestabliments concedits per senyors útils. Entre 1862 i 1909 s’havien inscrit 59 finques subjectes a censos d’aquestes característiques i només 31 censos. Entre 1909 i 1912 es van inscriure 3 finques i 54 censos. De manera que el 1912, mig segle després de la creació del Registre, era més alt el nombre d’inscripció de censos –vuitanta-sis– que el de finques –seixanta-dos– en relació a aquests establiments. Vegem qui van ser els protagonistes de l’increment d’inscripcions de censos (taula núm. 5).
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      Aquesta onada d’inscripcions de censos va ser propiciada –provocada– per la llei hipotecària de 21 d’abril de 1909. I, en concret, pel seu article 401:


      Los asientos de dominio hechos en la extinguida Contaduría de hipotecas, y los de censos, hipotecas y cualesquiera otros gravámenes u obligaciones existentes en las mismas, hállense o no determinados los bienes a que afectan, no surtirán efecto si los interesados a favor de quienes se constituyeron o sus causahabientes no solicitan la traslación de los indicados asientos en el plazo de cinco años, cuando se trate del dominio, y de dos si se refiere a derechos reales, contados desde la promulgación de la Ley .


      En el context d’una decadència generalitzada dels censos, és possible que l’onada d’inscripcions de censos el 1909-1912 agafés, per un moment, i per alguns veïns, els aires d’una nova i inesperada “reacció senyorial”. Vegem-lo amb un exemple. Narcís Bagué havia inscrit una finca de dues vessanes el 1890. Per això havia presentat un expedient de possessió dels béns de la seva mare, morta el 1860, en el qual constava que la finca no se hallaba sujeta a gravamen. El 1910, Colomer presenta l’escriptura d’establiment concedit pel seu pare, el 24 de setembre de 1851, a Genís Ribas Baguer, per aquelles dues vessanes, que li dóna dret al cens de 16 mesurons que en metálico y al 3 por ciento representan un capital de 355,66 pesetas. Com va reaccionar Narcís Bagué? Aquest suposat propietari d’una finca que no valia més de 400 pessetes es va trobar el 1910 amb una inscripció que deia que la seva finca es trobava gravada amb un cens de capital de 355,66 pessetes. Però quan Colomer el 1927 va voler redimir el cens al nou propietari, no va tenir cap inconvenient d’acceptar la capitalització al 8,33%. De fet, no es tractava d’una xifra baixa, si tenim en compte que els Bagué havien venut el 1926 la finca, és a dir, el domini útil, per 200 pessetes, exactament el mateix valor que el nou propietari va pagar per la redempció del cens.


      Però la mateixa onada d’establiments també pot tenir una lectura inversa. El fet que només resultessin inscrits en acabar el període de la llei un total de 86 censos, dels dos centenars llargs que s’havien concedit, i el fet que ni el marquès de la Torre ni Vinyals acudissin al Registre posa en evidència l’abandonament, per part dels senyors directes, de les finques gravades amb censos –també de les que havien estat inscrites en el Registre de la Propietat amb aquesta observació– en mans dels emfiteutes. Perquè, tot animant els propietaris directes a inscriure els censos, la llei hipotecària de 1909 també preveia la manera de cancel·lar-los. Article 402:


      Transcurridos los plazos expresados en el artículo anterior, caducarán de derecho los mencionados asientos, y no podrá ya verificarse traslación alguna, ni se hará mención de dichos gravámenes o derechos reales en las inscripciones sucesivas, ni se comprenderán como subsistentes en las certificaciones que se expidan.


      La llei, doncs, va fer possible inscriure en el Registre una realitat que tots els propietaris directes coneixien i molts havien viscut en la pròpia pell. Els censos caducaven.


      Redempció o cancel·lació per caducitat. A partir de 1914, aquestes serien les dues possibilitats contemplades en el Registre de la Propietat per certificar la mort –la desaparició– dels censos. Amb una diferència important: les dades sobre cancel·lació són molt inferiors a les que podrien haver estat. De fet, només en una minoria de casos que compleixen les condicions per ser cancel·lats consta l’oportuna anotació. La cancel·lació per caducitat va ser el destí “natural” dels censos deguts al marquès de la Torre i a Vinyals. Però també va acabant essent el destí dels censos dels Rosés, malgrat que aquests havien perseguit la redempció. Recordem que les germanes Rosés només van aconseguir redimir 13 censos. La resta –un centenar llarg– també han caducat.
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      La taula núm. 6 reflecteix només les notícies del Registre de la Propietat, i per tant no té en compte dos fets que fan més rellevants els resultats de la recerca. El primer, que molts censos dels quals no hi havia rastre en el Registre abans de 1910 (perquè les finques que hi estaven subjectes no s’hi havien inscrit) deixarien teòricament de tenir dret a subsistir com a tals. El segon, insistim-hi, que molts censos inscrits han caducat “de facto” encara que el registrador no ho hagi fet constar explícitament.


      Encara podem tenir una altra prova de la decadència generalitzada a partir de l’evolució d’aquells censos que van ser inscrits entre 1910 i 1912. De les cinquanta-cinc escriptures d’establiment presentades, quaranta es referien a finques no inscrites. En el futur, només s’inscriurien 12 finques relatives a aquests quaranta censos. Això succeiria en dates prou separades: 1912, 1915, 1917, 1918, 1920, 1925, 1939, 1946, 1953, 1971, 1993. En dos casos –els anys 1912 i 1925– va ser Hisenda qui va inscriure el domini útil de la finca a nom d’un emfiteuta de ignorado paradero embargat per no pagar la contribució. En un cas, 1953, l’emfiteuta, Congost, ven la finca a l’estabilient, l’hereu de Bosch. En sis casos –els anys 1915, 1935, 1945, 1952, 1953– l’emfiteuta compra el cens. En alguns dels casos en què la finca no ha estat inscrita Galí ha fet constar el nom i cognoms de l’emfiteuta i la qualitat de la finca en el moment de la inscripció. En tots aquests casos on la finca no ha estat escrita la darrera data relativa al cens és l’única indicació que tenim sobre la seva possible vigència: 1911 (7), 1912 (3),1924 (7) 1933 (3), 1950 (6), 1992 (2).


      Tots els censos que no van ser inscrits el 1912 poden ser considerats avui cancel·lats. En alguns casos figura al marge de la inscripció de la finca la nota que anuncia i certifica aquesta cancel·lació, tal com ho havíem vist en el cas del marquès de la Torre i de Vinyals de Flaçà. Es tracta de censos de Bosch (1961), Tomàs de Calabuig (1968), Balle (1932, 1951), Prat (1924), Figarola (1956), Oliveras (1953), Ripoll (1956) i Galí (1958). És de notar que encara que no havien concedit establiments en el període també figuren cancel·lats per caducitat censos de: Manuel de Martínez (1970), Estat (1950), Font (1951), Padrosa (1952), Priorat avui Govern (1964), Felip, de Vilopriu (1987), Tridié (1987) i Pujol de Girona (1987). Però també poden ser considerats avui caducats aquells casos en què la darrera referència al cens superi els trenta anys i no consti cap sol·licitud d’actualització. En aquesta situació es troben la majoria (6) dels 9 senyors directes que havien inscrit els seus censos: Colomer (1933, 3 censos), Congost (1916), Ferrer Costa (1911), Galí (1924, 34 censos), Ventalló (1911, 4 censos), Puig de Vilaür (1911, 1 cens), Juana Radresa (1964). Destaca, per la seva major importància, el cas de Galí, amb 34 censos. L’evolució dels seus 34 censos mereix un punt a part.


      Els censos de l’hisendat Narcís Galí


      Narcís Galí, el major estabilient de Cervià del segle XIX, no va acudir al Registre de la Propietat. Va ser el seu fill, Joan Galí i Armadà, qui va inscriure el 1897 l’herència dels seus tres masos. Els seus avantpassats havien signat capbrevacions a favor dels tres senyors directes de Cervià –el Priorat, els Xammar i Vinyals– i els Galí conserven encara avui en el seu arxiu privat diverses escriptures d’establiment que acrediten aquesta dependència senyorial. Però Joan Galí no sembla que tingués cap problema per declarar els seus béns, l’any de la seva inscripció, el 1897, lliures de tota càrrega i gravamen. Pel que fa als establiments concedits per ells mateixos, els Galí no van fer cap pas per inscriure’ls fins la promulgació de la llei hipotecària de 1909. L’escriptura d’herència de Joan Galí i Armadà, amb una relació de béns presentada el 4 de gener de 1911, aportava dades sobre vint-i-dos establiments. Aquell mateix dia es van anotar els censos en vuit finques que ja havien estat registrades pels emfiteutes. I es van anotar els drets de Galí sobre catorze finques no inscrites. L’hereu, Ernest Galí, va presentar el 23 de febrer de 1911 altres vuit establiments. El 29 de novembre d’aquell mateix any, sis. I el 15 de maig de 1912, van ser inscrits els darrers quatre censos. El set de desembre de 1912 culminava tot aquest esforç amb la sol·licitud d’inscripció de la possessió de tres finques, que Galí realitzà conjuntament amb el seu emfiteuta. Ambdós presenten una certificació expedida el 29 de desembre de 1910, de la qual resulta que dicha finca y censos, si bien no resultan inscritos à nombre de persona alguna tal como aparecen descritos, sin embargo tienen alguna semejanza con... I als testimonis les consta de ciencia propia que los referidos María Figarola y Ernesto Galí poseen respectivamente à titulo de dueños y sin contradicción alguna la finca..


      Així, el 1924, quan s’inscrigui en el Registre de la Propietat una nova escriptura d’herència, aquesta vegada d’Ernest Galí i Serra a favor d’Albert Galí i Sacrest, aquesta escriptura podrà ser inscrita quaranta vegades en el Registre. En el període transcorregut entre les dues herències havien estat redimits tres censos. En la majoria dels altres casos, exactament en vint-i-dos, avui encara no s’ha inscrit el domini útil de la finca. Sis censos van ser venuts als seus emfiteutes amb posterioritat al 1924. Els inclourem a la nostra taula de de redempcions de censos. Però de la resta no hi ha notícies posteriors al 1924. Pel que poden ser avui considerats cancel·lats.


      Després del senyor Rosés, Galí haurà estat el màxim redemptor de censos. Tot i això, només n’haurà concedit un total de deu.




 
    [image: Imatge no disponible per aquest dispositiu]

 
  






      De fet, quan Galí va procedir a inscriure els establiments ja havia assumit que la capitalització del cens no havia de ser al 3% –com deia el Codi Civil de 1889– sinó al 4%. Així es va pactar a l’establiment de 5 vessanes que Joan Galí va signar el 23 d’abril de 1910 a Joan Guixeras Baró, carreter de Cervià.


      La llei de redempció de censos de 1945


      Fins fa molt poc, els censos catalans tenien com a principal referent legal una llei franquista: la llei del 31 de desembre de 1945 sobre “inscripció, divisió i redempció de censos”. En aquesta llei s’havien fixat les condicions que havien de regir la redempció de censos en el futur. En aquest aspecte, la llei no oferia gaires sorpreses, ja que establia el tipus del 3 per cent per a la capitalització del cens. El mateix tipus que figurava en el Codi Civil de 1889. En els llibres del Registre de la Propietat el valor dels censos sempre s’havia calculat d’aquesta manera.


      La llei de 1945 també advertia que el preu de la redempció havia de comprendre la pensió i els altres drets inherents al cens, inclosos los llamados derechos dominicales. Així, en els censos amb domini, el censalista tindria dret a percebre la suma resultant de dues partides: a) la quantitat que resultava de capitalitzar la pensió. Si no s’havia estipulat un altre tipus, es capitalitzaria al 3% i b) per l’extinció dels drets de lluïsme, fadiga i altres inherents al domini, el censalista percebria l’import d’un lluïsme al tipus pactat en la constitució del cens; si no s’hagués pactat, al 2% fora de Barcelona, i al 10% si la finca es trobava situada en el territori emfitèutic de Barcelona. El lluïsme es calcularia sobre el valor total de l’immoble, comprenent edificis i millores. El censalista percebria també 1/40 d’un altre lluïsme per cada any transcorregut des de la darrera transmissió, és a dir, des del darrer lluïsme. En tot cas, no podrien sumar-se més de dos lluïsmes.


      Pel que fa a la prescripció dels censos, i ja hem vist que aquest punt pot arribar a ser tan o més important que la mateixa redempció, la llei de 1945 en el seu article 44 disposava que


      los censos inscritos en el Registro de la Propiedad, no prescribirán, si éste, durante los últimos 30 años, hubiera solicitado y obtenido alguna inscripción relativa a su derecho, aunque sólo fuere a los efectos de acreditar el deseo de interrumpir la prescripción.


      El 28 de febrer de 1990 el Parlament de Catalunya va aprovar una “Llei de censos” [42]. La nova llei reconeixia en el seu preàmbul que un dels factors que l’havien fet necessària era


      l’oportunitat de facilitar l’alliberament de les càrregues de les finques que actualment encara es troben gravades amb censos i que, com a tals, figuren inscrites en els llibres del Registre de la Propietat.


      I en el mateix preàmbul no hi falten unes notes històriques que assumeixen sense cap tipus de matís la importància que la llei de 1945 havia tingut en la realitat catalana:


      No cal recordar la importància que ha tingut l’emfiteusi en el dret civil de Catalunya, però no s’ha d’oblidar que la Llei 31/1945, sobre Inscripció, Divisió i Redempció de Censos a Catalunya, va iniciar un procés de canvi d’aquesta institució i establí el principi de redimibilitat, el de divisibilitat i el de prescribilitat dels censos pel mer transcurs del temps, amb la qual cosa donava una nova regulació menys feixuga per al censatari.


      La finalitat de la nova Llei s’orienta a culminar el procés normatiu iniciat amb la Llei de Censos de 1945 i a establir una regulació clara del cens com a institució jurídica de caràcter real, en virtut del qual el censatari esdevé titular del dret de propietat sobre una finca que resta subjecta al pagament d’una pensió periòdica.


      Lògicament, atès el caràcter històric del nostre estudi, ens interessen molt especialment les disposicions transitòries referents als censos antics, i en especial les que es referien a la possibilitat de cancel·lació de censos així com a la forma d’evitar-la. La llei de 1990 concedia un termini de 5 anys per acreditar la vigència del cens.


      Especialment interessant resulta la disposició transitòria quarta, que fa referència a qui pot prendre la iniciativa en la redempció. Així, després d’indicar que tots els censos poden ser redimits a petició del censatari, i que el censatari no pot imposar la redempció si no està al corrent en el pagament de tot allò que degui al censalista per raó del cens, condicions que també havia expressat la llei de 1945, la nova llei afegeix:


      Els censos esmentats al paràgraf anterior també han d’ésser redimits pel censatari a petició del censalista, un cop aquest hagi acreditat la vigència del seu dret, d’acord amb les disposicions transitòries precedents.


      El nostre estudi suggereix una nova lectura dels textos legislatius. La redempció havia estat practicada amb certa regularitat durant la segona meitat del segle XIX. Els casos que hem seguit –inclòs el de les redempcions de Rosés– deixen clar que la redempció era gairebé sempre la darrera carta dels senyors directes –nous o vells– per no perdre del tot els seus censos, per no abandonar-los definitivament. I moltes vegades els senyors feien tard en el seu intent d’aconseguir la redempció. Hem vist el cas dels Rosés. Vegem ara un cas referent a Colomer, el comerciant de Banyoles. Una de les inscripcions presentades per Colomer en el Registre de la Propietat es referia a un cens de 17,5 mesurons de blat. Aquest cens origina la celebració d’un judici el 20 d’agost de 1911 entre el descendent de Colomer i el descendent de l’emfiteuta. El primer li demana les pensions endarrerides, que sumaven 229,78 pessetes. En el judici s’explica que els dos homes havien tractat sobre la redempció del cens, havien anat a casa del notari, tenien preparada l’escriptura de redempció. I quan Colomer, amb la ploma a la mà, anava a estampar-hi la seva signatura, Guixeras es negà a pagar les pensions endarrerides. Així aconseguí aturar el procés. En el seu contracte d’establiment Colomer havia deixat clar que si l’emfiteuta deixava de pagar les seves pensions durant tres anys ell tindria dret a recuperar la finca sense indemnització. Però no sembla que les coses succeïssin així.


      De fet, en pràcticament tots els casos documentats, la redempció es va realitzar a una capitalització molt més alta, per tant molt més favorable a l’emfiteuta, a la prevista en qualsevol disposició legal, anterior o posterior, al respecte. La taula núm. 8 resumeix els casos que coneixem.


      En l’espera d’altres treballs similars que permetin assegurar que el cas de Cervià no és un cas excepcional, és evident que aquestes dades –a les quals hauríem d’afegir la de les redempcions dels Rosés, el 1909, a la capitalització del 5 %– permeten qüestionar seriosament el tòpic de la historiografia del dret català que atorga a la llei de 1945 un paper essencial en l’inici de la redempció de censos i que hem vist oportunament recollit en el preàmbul de la Llei de Censos de 1990. La llei de 1945, va tenir realment importància? A Cervià la majoria dels censos ja havien caducat molt abans d’aquest any o havien estat redimits. En aquest darrer cas, la redempció s’havia efectuat en unes condicions molt més favorables per a l’emfiteuta que les que havia previst el Codi Civil de 1889 i les que preveurà la mateixa llei de 1945, i també la llei de censos de 1990. I això havia esdevingut així perquè, en un procés clar de degradació dels censos, els qui més interessats estaven en el fet que s’efectuessin les redempcions eren, ja a la fi del segle XIX i principi de segle XX, els senyors directes –o els senyors útils que tenien subemfiteutes– de les finques. Per això acceptaven i oferien condicions en principi tan poc favorables.
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      En aquest context, la novetat que introduïa la llei de 31 de desembre de 1945, la possibilitat que la iniciativa de redempció partís d’ells mateixos, no podia generar gaires expectatives entre els emfiteutes. Segurament per això aquella llei va tenir tan poca incidència. Fixem-nos en la taula: només tres censos van ésser redimits després de la seva promulgació. I el preu pactat va ser clarament inferior al que la llei preveia: capitalització al 3% del cens i, a més, la part corresponent al lluïsme.


      Amb la nova llei, els legisladors de 1990 semblen haver comprès on radicava el problema. I si bé reafirmen les mateixes condicions de redempció que el 1945 –més dures, per tant, que les de les redempcions que s’havien practicat a Cervià– atorguen per primera vegada al perceptor del cens la facultat de poder obligar l’emfiteuta a redimir-lo. Aquesta possibilitat, si s’hagués donat el 1945, potser hauria repercutit en un major impacte de la llei d’aquell any; el 1990, però, difícilment una llei sobre censos, per revolucionaris que fossin els seus plantejaments, podia tenir gaires conseqüències.


      L’aplicació estricta de la llei de 1990, que comporta l’obligatorietat, per a l’emfiteuta, no només de la redempció del cens, i del pagament de les pensions endarrerides, sinó del pagament d’una quantitat en concepte de lluïsme que pot arribar a ser considerable, hauria pogut significar el sorgiment entre les runes de molts fantasmes senyorials. Però el 1990 feia massa temps que els descendents de senyors directes i/o pseudodirectes s’havien anat desentenent de les finques. Només dos senyors “directes” de Cervià, descendents d’humils menestrals, han acreditat la vigència dels seus censos –cinc en total– entre 1990 i 1995. Els censos han acabat desapareixent de Cervià de Ter i ho han fet al llarg del segle XX. Però no són les lleis de redempció de censos les causants d’aquesta desaparició.
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      Conclusions

    
      En la Introducció he indicat que aquest llibre ha estat concebut i realitzat sota certa pressió historiogràfica. Ara intentaré explicar-me una mica més. Com tot investigador, l’historiador ha d’elegir una manera d’explicar, una forma de narrar els resultats de la seva investigació. Però hi ha un problema previ que el lector ha de conèixer. Unes determinades tesis –en el cas de la Història, sovint un model de desenvolupament històric prefixat– proposen una determinada forma de concebre i enllaçar els problemes investigats. I per això de vegades les dades d’arxiu acumulades amb paciència per l’investigador, un cop manipulades i classificades per poder ser discutides amb major facilitat per la comunitat acadèmica –que ha assumit i propiciat un determinat discurs– perden força explicativa. Això ha fet que les tensions de la societat no sempre ens arribin o sovint ens arribin revestides d’un llenguatge retòric i pseudocientífic. En els darrers temps, el rebuig a aquest llenguatge i a aquesta retòrica ha portat alguns historiadors a negar la possibilitat d’arribar a copsar la realitat social, a negar fins i tot aquesta realitat. I a qualificar, en conseqüència, qualsevol intent en aquesta direcció d’utòpic, romàntic i allunyat de la realitat. El que he intentat en aquest llibre és combinar dos tipus de crítica: d’una banda, cal denunciar i entendre per què aquell llenguatge pretesament científic no ha pogut arribar a copsar la realitat i la vida dels problemes històrics, però de l’altra, i sobretot, cal no renunciar a voler copsar la realitat i cal proposar una manera –científica– d’arribar-hi. De fet, és aquesta voluntat d’arribar-hi el que explica i justifica el fons, la forma i l’estructura d’aquest llibre.


      Per un moment vaig estar temptada de subtitular aquest llibre “el conte de la revolució liberal”. Vaig rebutjar la idea per dos motius. El primer, perquè podia semblar excessivament pretensiós. L’altre, perquè el contingut aparentment anecdòtic d’alguns dels seus episodis podria comportar que el títol acabés per confondre el lector. Aquest podria interpretar: aquí s’explica un conte. I el que volia fer jo era precisament el contrari, volia denunciar el conte –és a dir, el falsejament, la manipulació de dades– de la revolució liberal tal com sovint ens ha estat explicat. El fet que aquest conte ens hagi estat explicat pseudocientíficament fa més difícil el seu desemmascarament.


      Els veïns de Cervià de Ter ocupant i desocupant les terres dels arenys, l’aventura desafiant del menestral Geis, el senyor Rosés comprant censos desamortitzats i cobrant lluïsmes, el marquès de la Torre fent-se proclamar (el 1858!) senyor directe de Bordils, el delinqüent Illas convertint-se en guardabosc, el ciutadà honrat de Barcelona Bosch arruïnat... No han estat massa fets pintorescos en un llibre que pretenia ser un llibre seriós i documentat? Però, a diferència del literat, l’historiador no es pot permetre el luxe de rebaixar la tensió que li suggereixen certs documents, o de fer aquella tensió més digerible allargant determinats moments; ni tampoc pot fer més “humans” alguns personatges dels quals li consten únicament comportaments puntuals caricaturescos. Per contra, les històries d’aquest llibre tenen una força que no poden tenir les històries de les novel·les. Són històries reals, són històries viscudes. I no han estat escollides a l’atzar. L’element clau que les ha entrellaçat prové d’un treball d’investigació: l’anàlisi d’un problema històric, els drets de propietat sobre la terra. I també d’una voluntat explícita: haver donat protagonisme a uns veïns, els veïns de Cervià.


      1


      Quan parlem de “liberalisme”, de “proteccionisme”, de “fi de feudalisme”, de “revolució burgesa”, de relacions entre “classes” i “nacions”, molt sovint ens passa que acabem prenent el “nostre” discurs per l’essencial. Certament, som nosaltres els que “repensem” cadascun d’aquests fenòmens. I tenim el “dret” de fer-ho, i el “deure”. Però si no interroguem els contemporanis, o si només els interroguem parcialment, correm el risc no només de no arribar a l’home, a la vida; correm també el risc de fracassar en la nostra demostració [1] .


      Aquest paràgraf resumeix el problema que volem denunciar: la ceguesa –o la miopia– d’alguns estudis històrics enfront de la realitat històrica. Són estudis que es veuen encotillats en el marc d’unes idees establertes i en l’ús d’un llenguatge concret per referir-se a realitats complexes i abstractes. És això el que fa que sovint acabem, com denuncia Vilar, com he volgut denunciar jo al llarg d’aquest llibre, prenent el nostre discurs per l’essencial.


      La facilitat amb què els historiadors hem encunyat i acceptat conceptes –per definir processos històrics complexos o fenòmens abstractes– ha agreujat el problema. És fàcil endevinar que l’elecció de les paraules per denominar els processos històrics ha respost sovint a unes idees determinades sobre el desenvolupament històric. Una vegada batejats aquests processos històrics –podem insistir en exemples presents en el llibre: crisi d’antic règim, revolució liberal– i alguns fenòmens abstractes –propietat perfecta, creixement econòmic, crisi econòmica, sense preguntar-nos de què i per a qui– ha estat fàcil i còmode convertir-los en subjectes històrics. En el model historiogràfic que ha dominat durant molts anys: la crisi de l’antic règim ha provocat la revolució liberal; aquesta, el capitalisme agrari; aquest, la industrialització. La retòrica aparentment complexa del discurs historiogràfic és plena de frases simples de subjecte, verb i predicat en què el subjecte no el constitueixen grups humans, sinó construccions historiogràfiques. Només així s’explica el paper estel·lar que el concepte de revolució liberal ha jugat en el model de desenvolupament històric dominant. Gairebé tots els fenòmens ocorreguts a l’Espanya durant la segona meitat del segle XIX li han estat imputats en alguna ocasió. És freqüent llegir que la revolució liberal transforma, crea, organitza, intenta, fracassa, aconsegueix, allibera... Com si es tractés d’un subjecte històric, d’un agent històric. Molts enunciats de problemes històrics i molts debats han utilitzat aquestes formes personalitzades del procés.


      El model de desenvolupament històric dominant amagava una concepció lineal de la Història que significava un llast per a qualsevol debat que s’encetava. Tant, que si un historiador s’atrevia a llegir críticament el programa polític dels liberals i remarcava que podia haver-hi, a començaments del segle XIX, altres maneres d’entendre el món que no coincidien amb les que triomfaren amb la revolució liberal era –és– fàcil ser qualificat de retrògrad, de contrarevolucionari o –més amablement– de romàntic i utòpic. El que estic dient no és nou. El 1976, per exemple, Jaume Torras va escriure alguns paràgrafs contundents sobre la necessitat de sostreure’s a


      l’imperi d’una noció de progrés que organitza el desenvolupament històric en un encadenament rígid i concebeix l’evolució social en termes darwinistes, rebutjant com a marginals tots aquells aspectes del passat que no es projecten visiblement sobre els seus futurs successius [2].


      I és força significatiu que, en un llibre recent, publicat a final de la dècada dels noranta, Jaume Torras sigui amablement excusat d’haver errat en els seus plantejaments –amb Josep Fontana, que els havia acceptat– pel fet d’haver-se deixat endur pel lògic (?) sentiment d’antipatia envers la burgesia liberal que es respirava en el context de la lluita antifranquista que caracteritzava la dècada dels setanta [3] . Com que els autors d’aquesta crítica es presenten en aquest llibre com a representants de la generació de la dècada dels noranta, no puc estar-me de dir que em semblen del tot aplicables a aquests autors les paraules que Jaume Torras va escriure vint-i-cinc anys enrere sobre l’esquema interpretatiu més comú:


      que la pagesia pobre, la classe més explotada sota l’Antic Règim, es convertia en una classe reacccionària si no subordinava la seva lluita a la d’una classe explotadora com ho era la burguesía.


      I era a continuació d’aquest paràgraf que Torras reclamava la necessitat de sostreure’s a l’imperi de la noció dominant del progrés... Segurament Ramón del Río pot sentir-se orgullós d’haver vençut la repugnància de parlar dels pagesos com a reaccionaris, però no ha sabut escapar a la concepció del desenvolupament històric com un “encadenament rígid”. I era la necessitat de fer-ho la que reclamaven Torras i Fontana en els seus plantejaments i la que els converteixen –encara ara– en suggerents i renovadors.


      Penso que si avui encara perduren els tics historiogràfics que combatien Fontana i Torras als anys setanta és perquè perduren dues tendències anticientífiques i antihistòriques que poden explicar aquest fenomen d’alienació historiogràfica. Tenen molt a veure amb la concepció lineal de la Història però poden subsistir en autors aparentment immunitzats contra aquesta visió. Per això cal combatre-les específicament:





      	La tendència a imputar a fenòmens abstractes (moltes vegades fenòmens polítics, però no necessàriament; pot ser una crisi, o una política econòmica, o el mercat) els aspectes concrets de la realitat econòmica i social. És un recurs fàcil i d’efectes positius entre els lectors. Tractant-se de subjectes abstractes és impossible la demostració del que s’afirma (la imputació), però com que l’historiador els ha creat i els ha donat força, el seu impacte –i la seva capacitat d’acció– semblen indiscutibles. Fins al punt de semblar més indiscutibles que els fets concrets que, en molts casos, passen a ser observats com a anomalies.


      	La tendència a acceptar el discurs polític dominant fins i tot quan pensem que estem explicant la història dels dominats, dels vençuts, dels marginats, sense adonar-nos que l’expliquem des del punt de vista dels triomfadors, és a dir, del que ha passat després. L’interès que tenim en la construcció de models de desenvolupament històric –això porta a allò, i després...– s’assembla massa –i és lícit sospitar que de fet s’hi inspira –a l’interès que les classes dominants i dirigents han tingut en cada moment de la història en construir un model de societat travat i articulat al seu propi entorn.



      Cal aprendre a renunciar al discurs fàcil, cal trencar el fil de la història simple i lineal, per entrar en el món complex de la Història. No es tracta de discutir si la revolució liberal va ser prou revolucionària o massa moderada –en relació a què?– no es tracta de discutir si la burgesia va marginar o va tenir en compte els pagesos [4] –és discutible això? què vol dir “marginar” els pagesos en una societat constituïda majoritàriament per pagesos?– es tracta de comprendre que una revolució de propietaris significava un enfrontament directe amb no-propietaris. I que de la correlació de forces entre uns i altres, i de les accions i la capacitat de reacció d’uns i altres, depenia que algunes de les reivindicacions fossin recollides o no en els programes liberals; i que el seu efecte fos major o menor. Aquí radica, malgrat les tendències revisionistes de l’escola de Furet, que han volgut negar-la, la importància de les lluites i reivindicacions pageses en la Revolució francesa [5] .
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      Per això, no n’hi ha prou de “comprendre” la revolució liberal, d’entendre que era l’únic procés possible en el context i la conjuntura en què es va produir. Cal conèixer les armes dels actors socials. I, per això, cal discutir, cal desemmascarar el llenguatge que utilitzaven. Si no, no serem mai conscients que estem utilitzant encara, en el tombant del segle XXI, i sota l’aparença d’un llenguatge neutre i universal, el llenguatge forjat per una minoria d’individus en moments d’extrema tensió social. Anomenem “feudal” allò que aquells a qui anomenem “burgesos” del segle XIX els va interessar anomenar feudal i després convertim la contradicció feudal-burgesa en una de les principals contradiccions de la Història. Anomenem “propietat” –i aquí entrem ja de ple en el tema d’aquest estudi– allò que els propietaris anomenaren propietat, per sacralitzar-la en els codis anomenats liberals, i així convertim en justa i legítima una decisió arbitrària i en neutral una decisió unilateral. Insistim en la bondat de l’aparició d’una propietat nova sense reparar en el fet que, paral·lelament a les mesures desamortitzadores, els vells propietaris aconseguien que els seus vells títols de propietat fossin considerats sagrats i indestructibles. Gairebé tots els processos poden ser abordats des d’aquesta doble perspectiva. El procés de redempció de censos pot ser observat com un procés favorable als petits pagesos (si pensem que el que més ardentment desitjaven era accedir a la propietat plena) però esdevé un procés clarament desfavorable si sabem que aquests emfiteutes feia temps que havien deixat de pagar els censos i es veien atrapats ara en la xarxa de les noves disposicions legals.


      En diferents ambients, en diferents circumstàncies, que van culminar a les corts liberals, s’havia anat perfilant un discurs aparentment convincent: un atac a la propietat –i ho era un atac a qualsevol dret de propietat– era un atac a la societat. S’aconseguien així dues coses:

      la primera, dissimular l’egoisme dels propietaris. La pregunta primària subjacent: “Què serà de nosaltres, els propietaris rendistes, si no són respectats els drets de propietat?” havia estat substituïda per un “què serà de la societat, què serà del món?” molt més preocupant i efectiu; i en segon lloc, no pas el menys important, amb aquest discurs s’aconseguia justificar que la reforma de l’estat, i de les lleis, tan necessària, passés a ser un “assumpte d’ells, els propietaris”.


      Hem de ser conscients, doncs, que adoptar el llenguatge dels propietaris del segle XIX no vol dir només comprendre la seva situació; vol dir, també, acceptar els seus plantejaments, i el que és més greu, actuar amb la seva mateixa prepotència respecte dels altres, de la majoria. A Cervià de Ter, on només dos veïns es van veure afectats pel sufragi censatari de mitjan segle XIX, voldria dir ignorar, o com a mínim menysprear, totes les accions dels veïns que aquí hem pogut reconstruir.


      La força del discurs liberal sobre la propietat obliga, doncs, a afinar els mètodes d’anàlisi històrica. Perquè l’estudi de la propietat de la terra és massa important per no continuar investigant sobre el tema. Els drets de propietat condicionen la distribució dels productes, influeixen en les condicions de treball i, en definitiva, creen relacions de classe. Només els estudis concrets sobre “la propietat” poden posar en evidència les trampes que comporta convertir la propietat en una abstracció, en una relació que els homes estableixen lliurement –sense dependre dels altres homes– amb les coses i els béns. És cert que en els llibres de Dret la propietat és definida així, però l’historiador no pot fer abstracció de les relacions socials que van condicionar i condicionen les abstraccions jurídiques. En la mateixa línia argumental, donar el protagonisme als veïns de Cervià, atorgar-los la paraula, ha estat una manera de desemmascarar les trampes del llenguatge que sovint utilitzem.
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      El lector entendrà ara perquè he volgut centrar la segona part del llibre al voltant d’un problema aparentment irrellevant. És un problema que revela que els historiadors, amarats del pensament contemporani, tendim, sense saber-ho, a simplificar i a manipular la Història. Els historiadors, en general, no hem sentit la necessitat de preguntar-nos: per què no es paguen censos a començament del segle XX? I si mai ho fèiem teníem una resposta fàcil: perquè la revolució liberal els havia abolit. Però ni aquella pregunta era supèrflua ni la resposta era la correcta. Només cal llegir l’enunciat de les lleis liberals relatives als censos i dominis directes. Però era una resposta, com tantes altres, que exaltava el caràcter reformador dels governs liberals del segle XIX i negava la importància i el protagonisme dels veïns dels pobles en el procés històric de desaparició dels censos. I segurament hauria resultat convincent per això.


      Aquí hem vist que els establiments emfitèutics van conèixer el seu principal auge precisament en les dècades que van seguir les principals mesures liberals. I que aquest augment de la “propietat imperfecta” –i la multiplicació dels senyors directes que el va acompanyar– no va estar en contradicció amb el creixement econòmic, entre altres coses perquè els nous emfiteutes tenien la “obligació” d’augmentar la productivitat de la terra. De cap manera no es va paralitzar un dinàmic mercat de terres per al qual els censos no representaven un obstacle més gran que el que avui dia representen les hipoteques. Els emfiteutes de Cervià, a més, no semblaven estar obsessionats per la consecució de la plena propietat. El 1837 no van acudir a la cita de la redempció dels censos provinents del priorat. Un home ric de Girona, Miquel Rosés, que ja havia adquirit l’heretat del priorat, els va adquirir i els va inscriure puntualment en el Registre d’Hipoteques. Més tard, amb la creació del Registre de la Propietat, els censos dels Rosés i de tots els senyors directes de Cervià i de Catalunya van disposar de més garanties. Els censos semblaven especialment vius a mitjan segle XIX. I si avui amb prou feines es paguen censos a Cervià no és degut a cap llei sobre redempció de censos. A començament del segle XX, mentre els juristes més prestigiosos discutien, a l’Acadèmia de Jurisprudència de Barcelona, “si els censos eren redimibles a Catalunya” [6] , els principals senyors directes de Cervià, del conjunt de la regió de Girona i segurament de tot Catalunya, estaven oferint als seus emfiteutes la possibilitat de redimir els seus censos en unes condicions molt avantatjoses. I, tot i això, la majoria dels emfiteutes es van sentir prou forts com per eludir aquesta redempció.


      No és l’únic cas en què darrere l’exaltació del paper reformador d’uns legisladors queda amagat el caràcter espontani i soterrani de moltes facetes del canvi històric. En el cas que ens ocupa, el nou plantejament del problema reclama una reinterpretació del tema dels orígens del concepte modern de la propietat de la terra. L’èxit dels reformadors liberals espanyols no l’hem de buscar en el perfeccionament de la propietat –que no perseguien– sinó en la sacralització de la propietat i, allà on existia, de la propietat dividida. Per això els censos van continuar essent legalment vius. Però la propietat, sacralitzada o no, és una relació social i, per tant, té un caràcter mutable. Per això els censos van acabar morint.


      Per la seva mateixa concepció, la divisió de dominis solia concretar-se en un gran dinamisme en les pràctiques del dia a dia. El resultat d’aquest exercici d’investigació sobre Cervià hauria estat molt diferent si no haguéssim investigat els conflictes entorn de les terres dels arenys als segles XVII i XVIII. Gràcies a aquesta investigació hem pogut percebre canvis reals en la definició dels drets de propietat a finals de l’antic règim. A final de segle XVII i començament del XVIII, els veïns reivindicaven el dret de “possessió o quasi” sobre les terres properes al riu, basant-se en l’ocupació efectiva d’aquelles terres i en el “dret”. Malgrat les sentències desfavorables dictades per la Reial Audiència, els veïns havien aconseguit, a les concòrdies de 1729 i 1730, que els fossin reconeguts els drets de pasturar i fer llenya a les terres ermes. Però des de mitjan segle XVIII, el monestir de Cervià i els titulars de la casa Xammar havien promulgat “bans” que impedien l’exercici d’aquells drets. A començament del segle XIX, els representants del priorat asseguraven defensar d’aquesta manera el “sagrat dret de propietat”. L’atac directe que van significar aquestes accions unilaterals als drets col·lectius dels veïns és una faceta de la construcció del que Marc Bloch va anomenar la gran obra de la propietat. Cal estudiar aquesta obra d’enginyeria social en tota la seva complexitat, sense oblidar-ne els fonaments.


      En definitiva, l’estudi de les condicions històriques –dinàmiques i variants– de “realització de la propietat de la terra” ha de superar molts tòpics per ser fructífer. El tòpic més arrelat és el de pensar que els drets de propietat vénen fixats i determinats per les lleis. Com passa sovint quan un postulat teòric s’ha convertit en dogma, ni tan sols es veu la necessitat de contrastar-lo. Només així podem entendre que hagin passat tant per alt totes aquelles disposicions legals que no dirigien, orientaven, ni modelaven la propietat en el sentit i la forma com s’ha desenvolupat realment. No hi ha cap dubte que les lleis poden influir en la concreció dels drets de propietat (hem recordat repetidament que la propietat és una relació jurídica), però només l’estudi de les relacions socials definides a l’entorn de la terra permet percebre l’impacte social de les lleis.


      La història de les relacions humanes i socials és complexa i no pot basar-se en estereotips i idees preconcebudes. Lluitar contra les idees fetes és especialment dur; perquè són idees que formen part del nostre món referencial, i el discurs que les combat sovint sembla sacríleg, negatiu o, simplement, ingenu. Però és necessari fer-ho si volem convertir la recerca històrica en quelcom realment útil i positiu. La història del poble de Cervià de Ter que aquí he volgut presentar és la història d’un conjunt d’homes que no van viure la revolució liberal tal com la descriuen els llibres d’història. I que, sense ésser carlins, parlaven un llenguatge diferent i reivindicaven unes coses diferents a les que els governs liberals els van dictar. No estem dient que haguessin pogut guanyar. Estem dient –insistint– que els que van guanyar necessitaven guanyar-los a ells, fer-los callar, i convertir-los en peces insignificants de la Història. Dit d’una altra manera, recuperant el protagonisme dels veïns de Cervià de Ter, fent-los reaparèixer, fent-los parlar, estem demanant que els llibres d’Història analitzin les condicions de “realització de la propietat” i expliquin les mesures liberals i el seu impacte sobre la societat d’una manera diferent de com solen fer-ho. Diferent, i el que és més important, més apropada a la realitat.


 
      apèndix


  1. Notes sobre la població i l’economia de cervià de ter


  L’objectiu d’aquestes notes és il·lustrar alguns aspectes de la història de Cervià de Ter, referents a la població i a l’economia, que poden resultar útils per a la lectura del llibre, molt més si tenim en compte que les dades demogràfiques sobre Cervià de Ter que ofereixen les obres de consulta habituals (Gran Enciclopèdia Catalana, Gran Geografia Comarcal de Catalunya) presenten seriosos problemes. Aquest serà el tema de la nota núm.1. La importància de les petites economies de Cervià es veurà reflectida en les notes 2,4 i 6. L’objectiu de les notes núms. 3 i 5 ha estat un altre: aportar algunes dades relatives al procés de revolució liberal. Quants veïns de Cervià van votar? Què va suposar, en el si de les petites economies pageses, l’abolició del delme i la imposició del nou sistema tributari? D’aquesta manera, penso, el lector podrà tenir una visió més completa del procés de revolució liberal vist des de baix.


  1. Evolució demogràfica de Cervià de Ter. La necessària rectificació de les dades censals


  Si el lector, encuriosit, busca la veu “Cervià de Ter” al volum corresponent de la Gran Enciclopèdia Catalana, es fixarà en dues dades del segle XVIII. La primera prové del cens de 1718, l’anomenat Censo o Vecindario de Campoflorido, la segona del 1787, del Cens de Floridablanca:


  1718: 340 habitants 1787: 356 habitants


  Passar de 340 habitants a 356 en setanta anys, revela un estancament demogràfic (una taxa de creixement anual del 0,066%) que contrasta amb un segle especialment dinàmic per al conjunt de Catalunya (les dades, municipi per municipi, dels dos censos, es poden consultar a Pierre Vilar, Catalunya dins l’Espanya Moderna, volum III, Barcelona, Edicions 62, 1968, pp. 139-181) amb una taxa de creixement anual propera a l’u per cent. L’autor de l’article sobre Cervià reproduït a la Gran Geografia Comarcal de Catalunya remarca aquesta anomalia i, destaca, a més, una altra data que el lector també ha pogut remarcar de la consulta de la GEC: el 1860, Cervià hauria arribat prop del miler d’habitants. Així: la ruptura demogràfica de Cervià al llarg del segle XVIII trenca amb la mitjana de creixement espectacular que es dóna a la resta de la contrada, ja que només aconseguí de passar dels 340 habitants del 1718 als 356 de l’any 1787. De tota manera el poble continuà creixent fins l’any 1860, en què assolí els 950 habitants.


  Les taxes de creixement anuals que es desprenen d’aquesta informació són:


  
    	període 1718-1787: 0,066% (creixement gairebé imperceptible)


    	període 1787-1860: 1,35% (creixement considerable).

  


  Atenent a aquestes dades, l’elevat creixement del nombre d’establiments emfitèutics a la primera meitat del segle XIX hauria coincidit amb un augment paral·lel de la població. Aparentment, doncs, tot encaixaria.


  Però les dades dels censos demogràfics de Cervià no resisteixen la comparació amb les relacions nominals de veïns de Cervià que aporten altres tipus de notícies. Així, els 340 habitants de 1718 contrasten amb els 90 veïns (és a dir, caps de família) que van signar la concòrdia amb el prior el 1729 i, sobretot, amb les 133 cases que consten a la capbrevació del mateix prior el 1731. Podem calcular, doncs, que el nombre d’habitants superava amb escreix, per aquelles dates, el mig miler.


  ¿Què hauria pogut ocórrer entre 1731 i 1787 per haver-se reduït aquesta xifra a la de 356 habitants que proporciona el cens de Floridablanca? No cal entretenir-s’hi gaire. Una relació nominal dels veïns majors de 16 anys de Cervià de Ter de 1795 també invalida les dades del cens de Floridablanca. A la relació de 1795 hi figura un total de 158 homes, amb nom, cognom i ofici, exercint la funció de cap de família.


  Podem rectificar, doncs, les dades censals i substituir-les per les notícies relatives al nombre de cases habitades: el 1730, 133 cases; el 1795, 158 cases. A l’Arxiu Municipal de Cervià hi hem trobat una altra llista nominativa on consta que el 1822 es pagava cadastre per 171 cases. Per últim, a l’amillarament de 1862 es va establir que havien de pagar contribució 180 cases. Per aquesta data, com hem vist, el nombre d’habitants era proper al miler (950 segons el cens de 1860; 1007 segons el cens de 1857). Si no suposem canvis importants en el nombre de membres de cada unitat residencial, podem establir així l’evolució demogràfica de Cervià:


  1731: 133 cases (segons la capbrevació del prior)


  1795: 158 cases (segons la relació de veïns confeccionada

  arran de la Guerra Gran)


  1822: 171 cases (segons la llista de contribuents del Cadastre)


  1862: 180 cases (segons l’amillarament de 1862)


  Aquestes dades ens permeten acceptar les xifres dels censos de mitjan segle XIX (que, cal també remarcar-ho, no seran superades: 1887: 892 habitants; 1900: 782; 1940: 724). Del nou càlcul en resulta un creixement anual moderat– 0,23 %– per al conjunt del període 1731-1862 i, de fet, per cada període considerat:


  
    	1731-1795: 0,27 %


    	1795-1822: 0,29%


    	1822-1862: 0,13%

  


  Hi ha un contrast molt gran entre les dues darreres taxes i la taxa d’1,35% anual que resultava de la simple comparació entre els censos “oficials” de 1787 i 1860. És especialment baixa la taxa relativa al període 1822-1862. Però una consulta al llibre de baptismes de Cervià ens en reafirma la validesa. Aquesta és la mitjana de naixements anuals, calculada per quinquennis, del període 1826-1850:


  
    	1826-1830: 37


    	1831-1835: 35


    	1836-1840: 36


    	1841-1845: 39


    	1846-1850: 37

  


  Si la homogeneïtat de les xifres corrobora la idea d’estancament demogràfic, el nombre de naixements encaixa amb una població propera a mil habitants (ja a la dècada de 1820).


  Ho deixem aquí, no sense dir que a partir d’aquest petit exercici sentim una mica de vertigen.


  2. Les diferències socials. El predomini dels petits propietaris


  Quina era la composició social dels veïns de Cervià de Ter? Els documents examinats en aquest llibre ens proporcionen algunes llistes nominatives puntuals. Així, la relació dels veïns de Cervià que signen l’escriptura de capbrevació del priorat el 1731 permet elaborar la taula núm. 1, que reflecteix un predomini clar dels treballadors.


  



  Taula núm. 1. Classificació per oficis dels veïns de Cervià que van capbrevar a favor del prior el 1731.


  
    	Pagesos 18


    	Ciutadà honrat de Barcelona 1


    	Magnífic 1


    	Treballadors 85


    	Altres 21


    	Sense ofici 6

  


  El domini d’aquest grup social continua essent clar a final del segle XVIII, quan ja han assumit el nom col·lectiu de “menestrals”. És el que es desprèn de la llista de 1795, a la qual ens hem referit en l’apartat anterior. També aquí serà especialment profitosa la comparació entre aquestes dades i les proporcionades pel cens de Floridablanca de 1787.


  Taula núm. 2. Oficis detallats en el cens de Floridablanca (1787).


  
    	Capellans 5


    	Hidalgos 1


    	Labradores 15


    	Jornalers 33


    	Artesans 10


    	Criats 21


    	Dependientes de Cruzada 1

  


  Taula núm. 3. Oficis dels caps de família relacionats a les llistes de 1795.


  
    	Hisendats 18


    	Menestrals 86


    	Masovers 39


    	Artistes en exercici 13


    	Cirurgians i apotecaris 2

  


  A més, a la llista de 1795 hi apareixen 60 “fills de família” i 10 “criats” que cal suposar que no vivien autònomament i que, per això, no els hem considerat entre els “caps de família”. És evident, doncs, que la informació de 1795 és molt més rica –i completa– que la de 1787. Tot i això hi ha alguns problemes de vocabulari que hem de tenir en compte. La paraula “hisendat” era relativament nova i sota aquesta etiqueta s’hi agruparien propietaris de condició molt diversa. D’altra banda, 13 dels menestrals figuren com a “menestrals negociants” i també un dels masovers és un “masover negociant”. La constatació d’aquests petits “homes de negocis” es pot relacionar, penso, amb la importància del mercat (comentada a la darrera nota) en les petites economies de Cervià.


  En tant que l’objectiu de les llistes de 1795 era el d’assignar a cada veí (de fet, a cada home major de 16 anys) una taxa que gravés les seves rendes, podem establir una nova classificació dels veïns de Cervià de Ter, aquesta vegada creuant la informació sobre els oficis amb la informació sobre el suposat nivell de les seves economies (taula núm.4). Les categories econòmiques han estat establertes a partir de les taxes de capitació assignades: I (més d’1 lliura): II (de 9 sous, 4 diners a 15 sous): III (de 6 sous, 4 diners a 7 sous, 6 diners): IV (5 sous, 7 diners) i V (3 sous i 9 diners).
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  Malauradament no disposem, per al període posterior, d’una altra informació de les mateixes característiques. Ens hem d’acontentar amb dades relatives a la contribució, que no indiquen l’ofici dels contribuents i no distingeixen entre veïns i forasters. Hem treballat les dades que proporciona l’amillarament de 1862. Continua essent clara l’estratificació social:


  Taula núm. 5. Classificació dels contribuents de Cervià de Ter segons la renda imposable declarada (amillarament de 1862).


  
    	Més de 10.000 rals 3


    	4.000-10.000 rals 7


    	2.000-4.000 rals 14


    	1.000-2.000 rals 17


    	500-1.000 rals 40


    	menys de 500 rals 130

  


  Aquesta classificació ens serà molt útil a l’hora d’analitzar les dades sobre l’economia de Cervià de Ter. Però abans volem aturar-nos a examinar el grup dels “propietaris rics”.


  3. Els propietaris més rics de Cervià i el dret a votar


  Les relacions de 1795 permetien diferenciar els veïns de Cervià per categories de renda. A partir d’aquestes llistes, el 1800 va ser confeccionada una relació de “Pudientes” per al conjunt de la regió de Girona. Eren considerats “pudientes” aquells que percebien uns ingressos anuals nets d’un mínim de 1.000 lliures anuals. Tenim una nòmina de 738 famílies gironines que suposadament complien aquest requisit, entre les quals n’hi havia quatre de Cervià. Es tracta dels que havien estat qualificats com a veïns de “primera categoria” a la llista dels veïns de 1795, amb una excepció: el pagès Joan Armengol (apareixia a la llista de 1795 però no a la de 1800)


  Taula núm. 6. “Pudientes” de Cervià de Ter (1800).


  
    	Miquel Torrent 1.500 lliures


    	Joaquim Ros Roure 1.000 lliures


    	Antoni Galí 1.000 lliures


    	Pere Pellicer 1.000 lliures

  


  El 1836 va ser confeccionada una altra llista elitista, aquesta vegada de caràcter electoral. Aquest any només un veí de Cervià de Ter, Galí, va ser reclutat entre els contribuents de la província que satisfeien més de 400 rals. És molt possible que per aquesta data els altres propietaris rics ja haguessin marxat del lloc. En tot cas, l’absentisme dels grans propietaris queda reflectit amb claredat a les llistes electorals de mitjan segle XIX. Aquestes llistes, publicades al B.O.P.G. inclouen els contribuents de cada lloc que podien votar a mitjan segle XIX per disposar d’unes rendes prou elevades. A la llista dels electors de Cervià de 1863 hi apareixen 11 noms. Els noms dels contribuents figuren a la taula núm. 7. Però l’anàlisi del conjunt de les llistes electorals de la província de Girona demostra que la majoria d’aquests contribuents eren també contribuents importants d’altres llocs i no residien a Cervià de Ter.
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  Dels onze contribuents només dos (Armengol i Fané) eren veïns de Cervià de Ter.


  Dos apunts més. El primer: a la relació no figura com a contribuent el marquès de la Torre que, en canvi, apareix a les llistes de 5 pobles:


  Taula núm. 8. Pobles on contribuïa (amb més de 400 rals) el marquès de la Torre (el 1863).


  
    	Fortià 406 rals


    	Ventalló 1.107 rals


    	Armentera 2.050 rals


    	Medinyà 2.715 rals


    	Riumors 5.502 rals


    	Total 11.780 rals

  


  Segon apunt: el 1875, els dos darrers senyors de Cervià de Ter, Francisco Rosés i el marquès de la Torre podien aspirar a ser senadors, perquè formaven part de la llista dels 50 majors contribuents de la província. També en formava part Bonaventura Vinyals de Flaçà.


  4. Les terres de Cervià de Ter. Les diferències entre petites i grans explotacions


  Les dades de l’amillarament de 1862 permeten veure la distribució de les terres declarades de Cervià:


  Taula núm. 9. Distribució de les vessanes de Cervià segons conreu declarat en l’amillarament de 1862.


  
    	Classe Extensió (vessanes)


    	Terra de sement 1.769


    	Vinya 465,2


    	Olivera 341,9


    	Suro 300,6


    	Arbreda 488,3


    	Erm 252,3


    	Bosc 133,0


    	Total 3.750,4

  


  En el mateix document es fa constar la valoració de la renda per cada tipus de conreu segons la qualitat (Taula núm.9)
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  La distribució dels conreus varia segons la categoria dels propietaris. Hem establert quatre categories de contribuents: I: contribuents que declaren més de 3.000 rals de renda II: contribuents que declaren una renda superior als 1.000 rals però inferior als 3.000 rals. III: contribuents que declaren una renda superior als 500 rals però inferior als 1.000 rals. IV: contribuents que declaren una renda inferior als 500 rals.
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  El quadre corrobora el que ja sabíem que era habitual a molts llocs. Els productes més comercials –vi i oli– eren més importants a les petites economies que a les grans. I les terres d’arbreda es trobaven força repartides. Són dues dades interessants per remarcar la importància que el mercat podia tenir en les petites economies familiars pageses. Dedicarem a aquest tema la darrera d’aquestes notes. Però abans podem fer una breu incursió sobre un aspecte específic de les reformes liberals: la reforma tributària de 1845.


  5. Sobre l’abolició del delme i la imposició

  de la contribució territorial


  L’abolició del delme, va significar una millora econòmica per al conjunt dels veïns de Cervià de Ter? Aquesta mesura, no justificaria per si sola la visió optimista del canvi liberal? És temptador pensar que sí, sobretot si tenim en compte l’elevada quota que representava el delme de Cervià sobre la producció (3 de cada 23 unitats produïdes).


  Aquí només anotarem algunes dades que haurien de ser considerades en un estudi sobre el tema: a) el delme havia entrat en franca decadència els anys anteriors a la seva abolició; b) els grans propietaris rendistes podien acabar beneficiant-se de l’abolició, ja que pogueren augmentar les rendes als seus arrendataris; c) l’estat liberal va instaurar, amb la reforma tributària de 1845, un sistema de contribució territorial que podia haver superat el pes de l’anterior càrrega fiscal (incloent el delme en aquest concepte).


  És aquest darrer aspecte el que volem comentar. Sabem que la reforma tributària, que va comportar l’elaboració dels “amillaramientos”, era molt lluny de respondre a una elaboració estadística seriosa de la riquesa. Ens limitarem, doncs, en primer lloc, a comparar les dades globals. El 1823 els contribuents de Cervià satisfeien en concepte de cadastre 7.274,2 rals. La contribució territorial gravarà en la dècada dels cinquanta el territori de Cervià amb la suma de 24.561,35 rals. Encara que resulta difícil fer una estimació del valor del delme, les dades que disposem per a les dècades dels anys 20 i 30 el situen a l’entorn dels 12.000 rals. La suma de l’import cadastral i del valor del delme, doncs, se situaria a un nivell clarament inferior al de la nova contribució. Però és que, a més podem fer dues observacions que em semblen interessants.


  1) El delme tradicional gravava bàsicament els cereals i hem vist que el 1862 els 130 contribuents que declaraven una renda inferior a 500 rals només disposaven d’un 10% de les terres de cereals. En canvi, aquell any van satisfer un 15% de les contribucions. Tenim diverses raons per pensar que la substitució del delme per la nova contribució va afavorir els propietaris de terres de cereals: a) no es pagava el delme de l’oli: b) el delme del vi sempre havia estat conflictiu i c) la nova escala impositiva (que, a diferència del delme, gravava la renda neta i no el producte) havia considerat més alts els costos de producció del conreu de cereals que els dels conreus arbustius.


  2) Pel que fa al cadastre hem fet un càlcul a partir de les dades que disposem per a 1822. Els 144 contribuents que pagaven en concepte de cadastre una quantitat no superior a 1,5 lliura i que representaven així mateix prop d’un 60% de la població, només pagaven un 10,3% del total del cadastre. I com hem dit el 60% dels contribuents de 1863 havien passat a satisfer el 15% de la contribució.


  Hi ha raons, doncs, per dubtar que la reforma fiscal signifiqués. a mitjan segle XIX, una redistribució de la càrrega fiscal (incloent-hi el delme com a tal) favorable a l’economia dels petits propietaris.


  6. Sobre les petites economies familiars pageses.

  La importància del mercat


  Un poble de petits propietaris, de petits pagesos, no vol dir un poble aïllat. El vi, l’oli, i els productes de l’arbreda són productes destinats al mercat. I la precarietat dels petits propietaris podia trobar en negocis mercantils el millor complement. Així ho deixa entendre el fet que a la llista de 1795 dels veïns de Cervià hi hagi “menestrals negociants” i “masovers negociants”. El 1803 l’apotecari Sebastià Casellas, que ocupava el càrrec de batlle de Cervià, en un escrit destinat a commoure el marquès, també recorria al mercat per descriure la situació força desesperada en què es trobaven la majoria dels veïns de Cervià, aquells que amb prou feines disposaven de quatre vessanes de terra.


  Para hacer mas evidente lo miserable en que se halla la mayor parte de este Pueblo es, que aunque muchos tienen las quatro vessanas eo feixas de tierra, no sacan el centeno, ô sean ubas para para passar la mitad del año, motivo que se dedican muchos â hacer el trafico de hir por los mercados â comprar granos en una plasa; ÿ venderlos en otra, ÿ si en este no hay ganancias ô pocas como frequente sucede, les es preciso pordiosar, ÿ a muchos que la verguensa los oprime hurtar, yo lo puedo decir con verdad, que hallandome en este cargo, me ha sido preciso hacer muchas certificaciones en varias familias de hallarse en extrema necesidad para poder passar en otros Pueblos â pedir la limosna. (AHG, Hospital, 88).


  La importància del mercat –i dels productes destinats al mercat– en les petites economies familiars pageses: heus aquí un tema que darrerament ha capgirat molts tòpics de la història rural tradicional (que lluny que queda el mite del pagès dedicat a l’autoconsum!).


  Sobre els alls


  A final del segle XVIII, Francisco de Zamora, després de referir-se a un paisatge humà de l’Empordà dominat pel color blau (su vestido antiguo era cómodo y campestre en el uso del gambeto de color azul) descrivia una franja, que havia d’incloure el territori de Cervià de Ter, de color groc:


  Y en las partes de las orillas del Ter en que se cultiva con aplicación la cosecha de ajos, el jubón era amarillo y se conocían con este distintivo de campesinos de la tierra de los ajos. (Francisco de Zamora, Diario de los viajes hechos en Cataluña, Barcelona, Curial, p.333).


  De fet, són diverses les notícies sobre els alls que apareixen en els documents examinats. El delme dels alls és un dels motius de disputa a la concòrdia de 1813 dels veïns de Cervià amb el marquès de la Torre. El prior de Cervià, en el contracte d’arrendament signat el 1823, prohibeix expressament deixar sembrar alls i cebes a les terres de l’heretat. En canvi, el novembre de 1844 el marquès de la Torre establia en una clàusula que el masover està obligat a deixar als menestrals o veïns de Medinyà que li demanin per sembrar alls mediant, que los pactes y cultiu ha de ser igual en un tot al us y costum de Sant Jordi Desvalls, entre los que ne sembran en terras deixadas. (AHG, Notarial Girona-9-727, f.651).


  L’arbreda


  Ens limitarem a reproduir dos textos. Penso que tots dos revelen la importància dels “arbres” en les petites economies. El 1880, la baronessa Rosés havia anotat per als seus descendents la manera com els pagesos de Cervià conreaven aquestes terres. És evident que els considerava experts en aquesta matèria:


  Hoy 24 de Setiembre de 1880, se ha presentado una comision de ocho pagesos de Cerviá para dar conocimiento de lo que se pretende verificar en el cauce del río Ter, en uso de defensa, y se ha acordado tener una entrevista sobre el terreno y estando en mi casa reunidos, yo Manuela he pensado aprovechar la ocasión para que dichos pagesos, me informasen si conviene á las plantadas de arboles; que se siembre en seguida que se han plantado los arboles, y todos conformes me han contestado que es util sembrar dos filas de naps, que es lo mejor porque se ha de trabajar la tierra y es en provecho de los arboles recien plantados, pero se han de sembrar dos palmos lejos de los arboles. Tambien se puede plantar del mismo modo habas, besas y cosas por el estilo, pero de ninguna manera trigo, cebada ni mescladizo, que no pasase tres años despues de plantados los arboles. Lo que dejo escrito para que sirva de gobierno al heredero de los bienes de la casa de Rosés. (AHG. Fons Rosés, Notas interessants. Copias de recibos y otros documentos instructivos para el patrimonio Rosés.


  El segon és el testimoni de Josep Alsina Maymí, nascut el 1910 a Sant Sadurní de l’Heura, però que va passar força anys de la seva vida, abans i després de la guerra, com a mosso, en un mas de Raset, el mas Bassol. En una entrevista oral realitzada per Enric Saguer explicava la manera d’explotar l’”arbreda”. És interessant remarcar el caràcter col·lectiu d’organització del treball en unes terres de propietat tan fragmentada.


  De l’albereda? A l’albereda, l’explotació de l’albereda en aquell temps d’antes de la guerra i de la guerra cap aquí, quasibé cada 12 anys... perquè allà, tot lo de l’albereda és dividida en feixes i cada feixa..., aixís en restos. A cada vessana hi fan dos restos, dos restos d’arbres. Un rest aquí ample. Després el veí, del veí a aquí hi ha un metro o 6 pams, després d’ell i de veí a veí només hi ha un metro, o 6 pams. I aquí, en canvi, a dintre la teva feixa, tens un espai que hi ha uns 10 pams o potser 11. I quan es tallen els arbres, els dos primers anys es planten altra vegada. I aquests tres anys s’hi fa blat de moro (...), restos de blat de morio espessets, espessets. Hi ha altres que hi fan fesols, restes de fesols. Allà hi ha una terra fina que pots anar descalç que no trobes cap pedra enlloc. I allà, al segon any, ja fas menys restos. Si el primer any n’hi fas vuit, el segon any n’hi fas quatre. I el tercer any, per no fer-hi blat de moro hi fas fessols. I quan tenen tres anys els arbres ja no hi pots fer res perquè l’ombra no deixa.


  [Els arbres] els tallaven i els venien per embalatge, Sí caixes per fruita. Algun també servia per mobles. La majoria anava per embalatge. Ja hi havia compradors especials... Allà un particular no ho pot vendre. Has de vendre tota una vessana. Si vens d’aquí, suposat, a unes 10 vessanes, heu de vendre tots plegats. I llavors plantar tots plegats. Perquè si tu vens aquesta feixa, com que l’altre no talla i l’altre tampoc, els arbres que plantes poc que fan pas res. No creixen. I els has de vendre tots de cop. Sí, sí. Clar. N’hi havia, passaven casos, que necessitaven cèntims... “Té, em vendré la feixa d’arbres”... si ja feien cèntims allavons, però després no els creixien els arbres. I no podien plantar fins que els altres havien tallat. Amb això ja hi havia un ordre de l’ajuntament que no es podia fer res d’això. No ho deixaven fer perquè hagués estat una misèria. I per això es feien andanades. “Aquest any vendrem, suposat, la vall de Sant Jordi, l’any vinent la part de Bordils,...” [Es tallaven] cada deu anys. Es lo que tarda a créixer l’arbre. No, pollancres no, Canadà, arbres del Canadà, canadans, que son llistos i... Com aquests que tinc aquí també són canadans, que és lo que paguen més perquè és fusta més llistada. El pollancre és una fusta que no és vàlida per segons quins mobles. (Enric Saguer i Hom, La consolidació de la propietat pagesa a Catalunya (el Baix Empordà, 1850-1940), Universitat de Girona, 1996, (pp.685-686).


 
   

    2. Notes bibliogràfiques


    En la Introducció parlo d’un diàleg constant amb el “discurs historiogràfic oficial”, i a les conclusions recordo que el llibre s’ha fet sota una “certa pressió historiogràfica”. Convé, doncs, donar algunes pistes bibliogràfiques per tal que el lector pugui situar adequadament aquest llibre (i les meves opinions) en el debat historiogràfic. Serà també la manera de mostrar els meus deutes intel·lectuals. Estructuraré les meves reflexions en dos apartats. Però, atès el caràcter comú del conjunt del llibre com a reflexió “sobre la propietat”, començaré esmentant quines són les lectures que m’han resultat fonamentals per enfocar la meva investigació. He de citar tres mestres. Marc Bloch Historia Rural francesa, Barcelona, Crítica, 1979, escrit el 1930, i “La lutte pour individualisme agraire”, article publicat als Annales, 1930, i darrerament reeditat dins Marc Bloch La terre et le paysan, París, A.Colin, 1999, pp. 257-349; E.P. Thompson: el conjunt d’articles del volum Costumbres en común, Barcelona, Crítica, 1995, així com Whigs and Hunters. The origin of the Black Act, Londres, Penguin Books, 1977 i Pierre Vilar, de qui vull remarcar en aquesta ocasió el seu treball “Història del derecho, historia total”, Economía, Derecho, Historia, Barcelona, Ariel, 1983, pp. 106-137, on avisa dels perills de les interpretacions “institucionalistes”. En aquest text Vilar recupera les reflexions i els comentaris del jove Marx amb motiu de les discussions de les lleis renanes; i mancaria d’honestedat intel·lectual si no inclogués aquests textos de Marx (“Los debates sobre la ley acerca del robo de leña”, En defensa de la libertad, València, Fernando Torres Editor, 1983, pp. 204-244) entre les lectures que més m’han influenciat. Com també penso que és just mencionar aquí la novel·la Les paysans de Balzac.


    Pel que fa al tema de la revolució liberal espanyola he de mencionar el llibre de Josep Fontana La revolución liberal. Política y Hacienda en España, 1833-1845, Madrid, Instituto de Estudios Fiscales, 1977. Al llarg d’aquest treball (i en una d’aquestes notes) em mostro especialment crítica amb algunes de les tesis assumides en aquest llibre per Fontana (en concret, la concepció de la revolució liberal com el triomf de la “propietat perfecta”). Però sóc massa conscient del que dec a l’esforç de reflexió crítica que Fontana va desplegar en aquell llibre, escrit ja fa més de vint anys, per no deixar-ne constància.


    1. Els avenços de l’individualisme agrari i la construcció

    de la “gran obra” de la propietat


    El tema de l’individualisme agrari és vell, però ha estat poc tractat per a les àrees mediterrànies i, en concret, per a Catalunya. De fet, el tema té un nom anglès: les “enclosures”, i és que, durant molt de temps s’ha associat inequívocament el fenomen de tancament de terres amb el procés de revolució agrícola anglesa de l’època moderna. Aquesta línia discursiva ha exercit tanta influència que allà on el model anglès de revolució agrícola no hauria tingut èxit, com és el cas de la majoria d’àrees i regions de l’Europa mediterrània, els processos de tancament de terres particulars han pogut passar pràcticament desapercebuts. Ara bé, en els darrers anys s’ha produït una notable renovació en el camp de la historiografia rural anglesa, i la relació entre “enclosures” i revolució agrícola està essent seriosament qüestionada per alguns autors, entre els quals destaca Robert C. Allen. Les reflexions entorn d’aquest tema constitueixen un dels eixos principals del seu llibre Enclosure and the Yeoman, Oxford, Clarendon Press, 1992. (Podeu veure també la contribució d’aquest autor al darrer Congrés Internacional d’Història Econòmica, “Landlords and economic development in England, 1450-1800”, presentada a la Sessió B-5 coordinada per Brenner, Janssens i Yun-Casalilla, Stratégies de gestion patrimoniale de la noblesse et développement économique, Sevilla, 1998). També podem citar Janet Neeson, Commoners: common right, enclosure and social change in England, 1700-1820, Cambridge, Cambridge University Press, 1993 i E.P.Thompson, “Costumbre, ley y derecho comunal” dins Costumbres en común, pp.116-212).


    No cal dir que aquesta revisió del cas anglès atorga una especial rellevància a l’anàlisi històrica d’altres processos de tancaments de terra. Però no partim de zero; el 1930, en la seva Història Rural, Marc Bloch en fer la divisió entre els paisatges agraris de la França del Nord i la del Sud insistia en el domini, a l’àrea mediterrània, dels “camps oberts” i Jean Meuvret havia defensat la possibilitat del canvi agrari en un sistema de camps oberts a Le problème des subsistances à l’époque Louis XIV.II. La production des céréales et la société rurale, París, EHESS, 1987. Una manera per avançar en el tema es troba, em sembla, en la indagació de les pràctiques de justícia rural que regien en els pobles abans del tancament de les terres; desenvolupo aquesta idea a l’article Pràctiques judiciaires, droits de propriété et attitudes de classe. L’exemple catalan, XVIIIème siècle, Études Rurales, gener-juny 1999.


    2. Sobre la revolució liberal i els canvis en la propietat de la terra


    a) Propietat perfecta (burgesa) versus propietat imperfecta (feudal)


    El 1978, Artola ja parlava d’una sólida tradición historiográfica, que no será fácil de desarraigar (Antiguo Régimen y revolución liberal, Barcelona, Ariel, 1978, p.53) que insistia en aquesta contraposició. Feia poc que havien aparegut dos treballs que havien enfortit la tradició denunciada: Francisco Tomás y Valiente, “El proceso de desamortización de la tierra en España”, Agricultura y Sociedad, núm.7, 1976, pp.11-33), i Josep Fontana, La revolución liberal. Política y Hacienda en España, 1833-1845, Madrid, Instituto de Estudios Fiscales, 1977 (darrerament aquest autor ha realitzat aquesta autocrítica: He aprendido, por ejemplo, a superar la vieja imagen esquemática de un mundo de propiedad feudal que había durado hasta que la revolución lo metamorfoseó de la noche a la mañana en otro de propiedad perfecta burguesa, “In Memoriam”, Homenaje a Antonio Cabral Chamorro, historiador (1953-1997), Panfletos Materiales, Trebujena, Centro de Estudios y Documentación, 1999, p.173).


    La idea, més o menys matisada, més o menys explícita, es troba present en molts estudis d’història agrària publicats durant una dècada especialment productiva en aquest terreny. El 1985 s’oferia una síntesi d’aquests treballs en els tres volums d’Historia Agraria de la España Contemporánea i la tesi és present en les introduccions d’Ángel García Sanz (primer volum, relatiu a la primera meitat del segle XIX) i de Ramon Garrabou i Jesús Sanz (segon volum, relatiu a la segona meitat del mateix segle). El 1989, en un estat de la qüestió sobre el tema, Pedro Ruiz Torres utilitzava aquesta contraposició per atacar aquelles posicions historiogràfiques que insistien a trobar signes de “supervivències feudals” en el procés de revolució liberal espanyola, alhora que es mostrava especialment crític amb l’opinió que la revolució liberal hauria estat poc moderada i poc radical en els aspectes socials (“Algunos aspectos de la revolución burguesa en España”, El Jacobinisme. Reacció i Revolució a Catalunya i a Espanya, 1789-1837, Barcelona, Departament d’Història Moderna i Contemporània de la Universitat Autònoma de Barcelona, p. 9-38). El caràcter de “revolució social” de les reformes liberals torna a ser reivindicat per Ruiz Torres el 1994 (“Del antiguo al nuevo régimen: carácter de la transformación, Antiguo Régimen y Liberalismo. Homenaje a Miguel Artola, Madrid, Alianza Editorial, p.159-192). Aquests treballs han convertit aquest autor en el representant del corrent historiogràfic que insisteix a assenyalar el caràcter “progressista” de la revolució. Així, molt recentment alguns autors (i no crec pas que Ruiz Torres comparteixi la seva opinió) han celebrat els seus escrits per proclamar la superació definitiva de les tesis de Fontana. Em refereixo al llibre de M. Santirso, Revolució Liberal i Guerra Civil a Catalunya (1833-1840), Lleida, Pagès Editors, 1999 (i, en especial, al pròleg de Ramon del Río, especialment combatiu). Per aquests autors, la tesi d’una revolució liberal moderada, de la qual Fontana hauria estat el màxim representant, i que hauria dominat durant la dècada dels setanta, resulta difícil de defensar a final de la dècada dels noranta. En les conclusions d’aquest llibre he combatut frontalment aquests autors i aquesta posició.


    b) Sobre la persistència dels censos a l’Espanya del segle XIX


    De fet, la pervivència dels censos ha estat un dels fets que ha obligat a matisar la idea del triomf de la propietat perfecta a Espanya. I no només hem de parlar dels “censos desamortitzats”. Si entre els estudiosos de la desamortizació hi ha un cert consens en la idea que els censos ha estat els grans “oblidats”; cal dir que encara és més flagrant el buit historiogràfic que hi ha entorn de la persistència dels censos senyorials. De manera que molt sovint parlem com si les lleis els haguessin abolit o com si la redempció de censos hagués estat una pràctica universal. Per exemple, en un estat de la qüestió molt recent, Jordi Maluquer (Història econòmica de Catalunya, Barcelona, Edicions Proa, 1998) ha escrit: Una Reial ordre del 1837 va culminar l’abolició dels drets feudals, p.29; les lleis liberals facilitaren als emfiteutes la plena i absoluta propietat mitjançant la redempció dels censos reduïts a quantitats molt petites pel pas del temps i la pèrdua de valor de la moneda, p.31, l’abolició dels drets senyorials i dels delmes i la redempció dels censos emfitèutics, amb la revolució liberal, van consolidar el control de la pagesia sobre la terra, p.38. Vaig intentar combatre aquests i altres tòpics a “Terres de masos, terres de censos. La complicada fi dels drets senyorials a la regió de Girona”, dins el llibre col·lectiu Homes, masos, història. La Catalunya del nord-est, segles XI-XX, Barcelona, Publicacions de l’Abadia de Montserrat, 1999, pp.409-450.


    Pel que fa al plantejament teòric d’aquest tema, els dos autors de primera i obligada referència provenen de la història del dret: Bartolomé Clavero i Mariano Peset. A Foros y rabassas. Los censos agrarios ante la revolución española, Madrid, Siglo XXI, 1982, treball de gran influència, Clavero identifica “revolució iusliberal” amb “revolució antisenyorial” i, per això, veu en el reconeixement dels censos en el Codi Civil espanyol de 1889 el millor baluard, ara més ben reconegut, d’institucions contràries als mateixos principis iusliberals establerts en el codi. Les idees centrals d’aquest treball de Clavero es veuen confirmades en dos articles publicats el 1986: “Revolució i dret de propietat: interferència de l’emfiteusi” (Estudis d’Història agrària, núm. 7, pp.9-23) i “Enfiteusis, qué hay en un nombre?” (Anuario de Historia del Derecho Español, pp.468-519). És un mèrit indiscutible de Clavero haver reclamat l’atenció sobre el tema dels censos, però les seves tesis han ajudat a difondre dos errors que dificulten enormement la comprensió de la realitat catalana: a) la identificació entre emfiteusi catalana i rabassa morta; b) la idea que l’emfiteusi implicava sempre el comís.


    Sobre el processos generals de redempció de censos, Clavero, com la majoria dels historiadors espanyols, parteix d’un referent ideal –la propietat plena i perfecta– per analitzar la legislació espanyola. Més atent a la realitat històrica i menys obsessionat pel tema de la propietat plena em sembla Mariano Peset. Aquest, a Dos ensayos sobre la historia de la propiedad de la tierra, Madrid, Edersa, 1982, p.103, apunta, com a hipòtesi a tenir en compte per explicar el que per ell és una evidència –la no redempció de censos– aquestes raons: al pagès que conrea la terra no li molesta un cens devaluat sobre la seva terra. I si es subhastava i passava a unes altres mans, tampoc això no el perjudicava massa, per concloure: seria necessària una investigació a fons sobre els censos –una investigació sobre realitats– per entendre millor aquesta legislació i la situació de la terra i les finques en el segle XIX”.


    c) Sobre la desamortizació de censos


    El 1973, Emili Giralt va presentar el tema de la desamortització de censos com una de les llacunes més importants en el coneixement de l’obra desamortitzadora (“Desamortizaciones, transferencias de propiedad y transformaciones agrarias en la época contemporánea”, Actas de las I Jornadas de Metodología aplicada a las Ciencias Históricas, vol. IV, Santiago de Compostela, p.33). D’aleshores ençà, però, s’ha avançat força en el tema. I en molts dels estudis sobre desamortització de censos s’ha fet evident que en bona part del territori espanyol el desdoblament de dominis fou una realitat abans i després de la revolució liberal. El 1993 J. R. Díez Espinosa va realitzar un estat de la qüestió on posava de relleu que la desamortització dels censos no implicà necessàriament el canvi en la naturalesa jurídica de la propietat sinó que, per contra, possibilità la divisió entre el domini útil i directe de la propietat, amb la consegüent perpetuació de les rendes (“La desamortización de los censos”, Ayer, 9, 1993, p.98).


    Avui ja hi ha un cert consens sobre un aspecte del procés: l’escàs impacte de les successives mesures de redempció de censos de la primera etapa desamortitzadora (abans de les disposicions de 1855). Si bé en un dels treballs pioners sobre el tema s’insistia en la tesi d’una capitalització excessivament alta (J. M. Moro, La desamortización en Asturias, Madrid, 1981, pp.93-95) molt aviat els treballs de Ramon Villares (“La desamortización de bienes del clero regular en la provincia de Lugo, 1837-1851: su influencia en la transformación de la propiedad territorial”, Desamortización y Hacienda Pública, I, Madrid, 1986, pp.368-369) van qüestionar seriosament aquesta interpretació. Aquest autor, en un altre treball, suggereix que l’administració de béns nacionals va preferir la via de les vendes abans que de les redempcions (“Desamortizacion e dereito de propiedade”, dins Ramon Villares (ed.), Donos de seu, Barcelona, Sotelo Blanco Edicións, 1988, pp.103-142), però no sembla que concedeixi gaire importància al fet que la gran majoria de censataris no acudissin a les crides de l’administració ni a redimir els censos ni a adquirir el domini directe quan aquest era subhastat. Més recentment han tornat a tractar el tema L. Dominguez, M. T. Basalo, y M. J. Losada (“Foros y desamortización en la provincia de Ourense (1821-1825). Algo se mueve”, Antiguo Régimen y Liberalismo. Homenaje a Miguel Artola, 2, Economía y sociedad, Madrid, Alianza Editorial, 1995, pp. 111-121) els quals expliciten dues idees de consens, però contradictòries: perquè si bé en principi, la redempció casava amb l’ideal de propietat perfecta del liberalisme... de fet l’aplicació de les mesures redempcionistes no va suposar el perfeccionament de la propietat. Una visió semblant del problema es troba assumida en manuals d’Història d’ampli ressò entre els estudiants universitaris, com és el cas de la Historia de España. Siglo XIX d’Angel Bahamonde i Jesús A. Martínez (Madrid, Cátedra, 1994) on es pot llegir: paradoxalment, la desamortització de Mendizábal, que perseguia la generalització de l’estatut de la propietat, projectà cap al futur una forma de propietat imperfecta clàssica de l’Antic Règim, i no només a Galícia i Astúries (p.225). Aquest “paradoxalment” exemplifica el pes historiogràfic de la idea –de l’ideal– de la propietat perfecta, encara, entre els historiadors.


    Per superar definitivament algunes de les contradiccions del debat historiogràfic que acabo d’exposar, penso que cal abandonar dues idees o supòsits principals que l’han inspirat: el primer, que l’anomenada propietat perfecta era necessària per al desenvolupament econòmic; el segon, que els legisladors espanyols perseguien el perfeccionament de la propietat. Per superar el primer supòsit n’hi ha prou de tenir en compte el caràcter imperfecte de la propietat a Anglaterra, o contraposar la Catalunya de la propietat dividida a la Castella de propietat perfecta; per superar el segon, només cal llegir els principals textos legislatius, des del decret d’abolició de les senyories jurisdiccionals al Codi Civil de 1889. Penso, en canvi, que els historiadors no hem donat prou importància a la voluntat dels legisladors espanyols de “sacralitzar” la propietat. Al llarg d’aquest treball he defensat aquestes idees, que són desenvolupades a “Sagrada propiedad imperfecta. Otra visión de la revolución liberal española”, Historia Agraria, (en premsa).



    
      
        [1]. Pierre Vilar, “Libéralisme politique et libéralisme économique dans l’Espagne du XIXe siècle”, O Liberalismo na Península Ibérica na primera metade do século XIX, Lisboa, Sá da Costa Editora, 1982, p.17.

      


      
        [2]. Jaume TORRAS, Liberalismo y rebeldía campesina,1820-1823, Ariel, 1976, p.10

      


      
        [3]. Veure el pròleg de Ramón del Río al llibre de Santirso, Manuel, Revolució liberal i guerra civil a Catalunya, Lleida, Pagès editors, 1999.

      


      
        [4]. Aquí utilitzo el concepte “pagès” en el seu sentit més ampli; en castellà l’expressió utilitzada és el “campesinado”.

      


      
        [5]. Recentment aquesta importància ha tornat a ser remarcada per John MARKOFF, The Abolition of feudalism: peasants, lords and legislators in the French Revolution, Pennsylvania, Pennsylvania University Press, 1996.

      


      
        [6]. Sobre aquest debat, Rosa CONGOST, “Pairalisme, història del dret i història de les relacions socials al camp gironí: algunes reflexions”, Estudis d’Història Agrària, núm.12, pp.43-75.


        


      

    


  Glossari: terminologia de l’emfiteusi


  Les definicions corresponen al Gran Diccionari de la llengua catalana

  (Enciclopèdia Catalana, S.A., 1998)


  
    Capbreu: 1 Document o manual on hom anotava les confessions o els reconeixements fets pels emfiteutes als senyors directes per tal de servar memòria o prova de la subsistència dels drets dominicals. 2 Escriptura pública on consta el reconeixement que fa l’emfiteuta dels drets del seu senyor directe sobre els immobles que el primer té en domini útil, com a resultat d’un procés judicial anomenat causa de capbrevació.


    Capbrevació: Reconeixement del domini que l’emfiteuta feia al senyor directe interessat a acreditar la subsistència dels seus drets o a esbrinar si hi havia hagut transmissions que haguessin de pagar lluïsme.


    Causa de capbrevació: Causa iniciada pel senyor directe o pel mitjà destinada al reconeixement del domini directe, la liquidació de censos endarrerits, el pagament de lluïsmes i d’altres drets dominicals, el compliment de l’obligació d’amortitzar i la justificació dels drets de l’emfiteuta.


    Cens: Dret de rebre una pensió anual per raó d’un immoble, a perpetuïtat o per un temps llarg, com a conseqüència d’un establiment o contracte emfitèutic.


    Cens amb domini: Cens que correspon al senyor directe del predi establert en emfiteusi, amb els drets de fadiga i de lluïsme.


    Cens bord: Cens que hom paga a nua percepció sense el dret de lluïsme.


    Censatari: En les concessions emfitèutiques, estabiliari, titular del domini útil o tenidor de la cosa donada en emfiteusi a nua percepció.


    Domini: Plenitud de facultats legalment reconegudes sobre una cosa.


    Domini directe: Domini que es reserva qui ha cedit un immoble a cens perpetu o emfiteusi o altre títol semblant, de manera que la propietat no pot ésser venuda sense el seu permís.


    Domini útil: Conjunt de facultats d’ús, gaudiment i altres drets que té el qui rep una propietat en emfiteusi o per un títol semblant.


    Emfiteusi: Contracte pel qual un senyor dóna a una altra persona (emfiteuta) el domini útil d’una cosa immoble, tot retenint-ne el domini directe, a canvi de rebre un cànon de l’emfiteuta o senyor útil.


    Emfiteuta: Persona que té el domini útil sobre un bé immoble i està obligada al pagament del cànon de l’emfiteusi.


    Entrada: Pacte agregat a l’emfiteusi en virtut del qual l’estabilient pot percebre de l’emfiteuta una quantitat en el moment d’establir-se la finca.


    Estabilient: Propietari d’un bé immoble donat en emfiteusi que resta després de la seva constitució com a propietari o senyor directe, o com a titular d’un dret real de gaudiment sobre aquest bé.


    Establiment: 1 Concessió d’un immoble en emfiteusi en la qual el senyor o estabilient es desprèn del domini útil, que cedeix a l’emfiteuta, i es reserva el domini directe. 2 Escriptura on hom consigna un contracte emfitèutic.


    Fadiga: Dret de prelació que té el senyor directe d’adquirir la cosa emfitèutica quan el senyor útil la traspassa a un altre per títol onerós.


    Lluïsme: Dret del senyor directe a rebre una part del valor de la cosa emfitèutica o feudal que es transmet a tercera persona, quan el senyor no fa ús del dret de fadiga.
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  Taula núm.1: Censos de mestall deguts al marquès el 1804
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 Taula núm. 2. Evolució dels censos de Cervià del marquès de la Torre.
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 Taula núm. 4. Emfiteutes del marquès que es negaven a satisfer el cens el 1822 
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  Taula núm. 6: Arrendataris de Cervià de Ter (1855)
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Taula núm. 4. Distribució (en %) de les parcel·les establertes segons la seva superfície (1768-1862).
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Taula núm. 6. Importància dels establiments de terres boscoses i ermes.
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 * Entre parèntesi, el nombre d’establiments en els qual els mateixos noms hi figuraven com a senyors útils
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Any

Alemany, Anton
Amay, Tomis
Balle y Riusech, R.
Busquets, Salvi
Cervid, Jaume
Casademont, Vicens
Colomer, Geroni
Colomer, Josep
Cullell Josep
Dausi, Josep
Espel, Pascual
Falguers, Narcis
Gruart, Vieens
Jaque, fuster
Juvany, Aleix
Lazol,Josep
Macau, Pere
Marqués, Francisco
Mart, Geroni
Masdevall Josep
‘Montel, Luis
Mora, Antoni
Nadal, Josep
Ordeig, Joan
Payols, Amador
Pol, Pere

Pomés, Salvador
Puig

Pujol, Marti
Planas, Joan

Ribas, Quirze
Romaguers, Pere
Sema, Fermi

Tapis, Salvador
Vidias, Agusti

fuster
comerciant

fequer
fabricant de taps

mestre de cases

fuster
espardenyer
mestre e cases
fuster

fuster
comerciant
calderer
fuser

fuster

fabricant

botiguer
fuster

Cagi de la Selva

Figueres
Palamés

Girona 1845,
Banyoles

Salt
Cassi dela Sebva
Figueres

Girona

Girona

Figueres
LEscala

Girona

Girona
1843, 1847,

Cassadela Sebva

Girona

Girona

LEscala

Girona 1845,

salt
SantJordi Desvalls

1850
1854
1855
1842
1845
1553
1845
1847
1852
1852
1857
1851
1852
1856
1856
1882
1851
1856
1858
1856
1846
1852
1850
1857
1850
1852

1855
1848
1850
1883
1849
1848
1855
1856
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Taula nim. 3. Emfiteutes de Cervia de Ter.

) 1768-1800
Treballadors 6
Jornalers 3
Bracers 3
Menestrals 1
Menestrals/treballadors =
Total grup I 13
n

Artesans 4
1

Masovers

Pagesos 2

Hisendats -

1801-1833
10

1834-1866
15

41
7
63
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Taula niim. 10. Valoracié (en rals) de la renda per cada tipus de
conreu segons la qualitat (en Pamillarament de 1862).

Classe Qualitat Producte brut___ Renda imposable
sementera  primera 3525 90
id. segona 2045 7
id. tercera 215 52
vinya primera 172 54
id. segona 129 40
id. tercera 90 32
olivera primera 187 60
id. segona 152 40
id. tercera 1354 30
arbreda primera 80 80
id. segona 60 60
id. tercera 40 40
bose primera 16 16
id. segona 12 12
id. tercera 3 3
erm primera 4 4

erm segona 3 3
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Taula nim. 2. El pagament dels censos del priorat.

1818 181918211823 1824 1825 1826 1827 18291831 1832 1833 1834
(1) 23 24 17 38 75 68 62 59 69 8 74 88 75
() 16 17 13 14 28 31 30 32 43 51 43 56 48

(1) nombre de censataris
(2) nombre de censataris que paguen puntualment els censos.
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Taula nim. 7. Propietaris que el 1862 superaven les 10 vessanes
d’arbreda.

Miquel Rosés...
Marqués de la Torre,
Narcis Candell.
Lloreng Fané..
Pere Ripoll.
Puigsech
Pere Colomer.
Maria Boadella
Santamaria (Torrent) ..
Isidre Musquera...

..74,2 vessanes
43,6 vessanes
5.9 vessanes
8.4 vessanes
5,9 vessanes
5,2 vessanes
14,7 vessanes
4.0 vessanes
13,6 vessanes
3,4.vessanes
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Taula nim.11. Emfiteutes de Rosés que el 1855 no havien pagat el cens.

Nom del censatari Cens Darrer any pagat
Ametller, Esteve 6 picotins de mestall —
Casadevall, Isabel, vidua 1 gallina —
Doménech, Joan 2 quartans de mestall -
Farré, Salvador 1 quartd de mestall —_
Farré, Fco. abans F. Torras 6 picotins de mestall 1850
Frigola, Josep 6 picotins de mestall 1850
Julia, Josep 1 gallina 1853
Marti, Narcis 1 quartera de mestall 1848
Papi, Paulina 1 quartera de mestall -
Savall 2 quartans de mestall -

Tomas de Calabuig 6 picotins de mestall 1849
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ELS ROSES, QUADRE GENEALOGIC DE LA FAMILIA'
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Taula nim. 1. Estabilients de Cervia de Ter (entre paréntesi, el
nombre d’establiments concedits per cada grup considerat).

1768-1800 1801-1833 1834-1866

Nobles 1(4) - -
Comanda de la Mercé 1(1) - -
Priorat-beneficiat - 1(4) -
Pagesos-hisendats 5(20) 5(6) 11 (70)
Altres hisendats - 1(1) 2(10)
Menestrals-treballadors - 4(8) 8 (16)
Altres - 4(8) 58)
Bosch — — 1(34)
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Taula niam. 2. Censos inscrits (1862-1909).

Data Nom estabilient Data Circumstancia
inscripcio establiment inscripeid

1862 Maso, ferrer de Pabol 1853

1867  Bosch, hereus de 1837 Herencia de 21 censos 1867
1875 Aliu Pellisser de Bordils 1844

1878 Armengol 1860 Redempcio de cens 1878
1878 Armengol 1860 Redempci6 de cens 1879
1881 Armengol 1860 Venda de cens 1881

1883 Gendre 1861

1889 Armengol 1860 Venda de 4 censos 1889

1904 Coll 1858
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Taula nim. 3. Peces del Ban amidades els dies 19 i 20 de juny de 1848.

Parcel-la Numero Nombre de vessanes
Coromina la il 2
2 2
3 2
4 3,75
Coromina 2a 1 2
2 2
3 2
Coromina 3a 1 2
2 2
3 4
4 2
5 3
Camp de les planes 1 2
2 3,375
Camp dels magraners 1,375

La feixa de les saules 1
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Nom del censatari i Taxacit
descripei6 del cens (i e

Remat

fndex
puja

Costa, Pee

- 1 quari, 6 picotns de mestall (16) 962 £25 m.
(CosTa 1 FABREGA, JoAN 1 R0SA
erres  Raset)

2 quarans, 6 picotns de mesall 53) 1600+,
CRosAs 1 Jowa, JAUME

6 picotns de mestal, 2 ga

~ 2 liures, § sous, 6 diners (8) 20854m
Diunit, Joay

6 picotns de mestal, 1 gallina (33)  6521.32m.
Dowtbvecr, Joax

-2 quartans de mestal,  galines

~3sous (1) 30526 32m.
Fatoueas, Peke

-2 quarans de mestal 25) 12801 13m.
Fatcoss, MiueL

~ 1 quarti, 6 picotns de mestall

- liua, 2 su, 6 diners (29) 1760125 m.
FARRE, FRANCISCO.

-1 quarers, | quart.,

4 picotins e mestall, | capd

~2s0us(10) 4017c2m
Favs, Nawcis

~ 1 quarti de mestall(38) 695 7m.
Fenne, FRaxaisco

~ 6 picotns de mestal (51) 9626.25m.
Fars, Joser

- 1 quart, 6 picotins de mesall (49)  962r:25m.
FARRO SOLA, CATERINA

~4 picotns de blat, 2 allnes

~ 4 liures, 10 ous (4) 37645.23m.
Feu, Joa

- 1 quart, 6 picotmestall,

3 gallines (5) 1960.25m,

L530c

200

2610

1010¢

3350

1910

2000

2010

90

1330¢

13108

40101,

2310¢

s

128

155

1o

149

4

s

102

138

s
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'ELS XAMMAR, QUADRE GENEALOGIC DE LA FAMILIA”
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Taula nim. 4. Classificacié dels veins de Cervia de Ter segons ofici i
segons categoria econdmica (1795).

Hisendats ~ Masovers Cirurgians, ~ Menestrals ~ Menestrals ~ Artistes ~ Total

apotecaris negociants
1 5 0 0 0 5
I 3 4 1 0 12
11 4 5 1 4 1 2 17
1A% 1 4 0 28 4 47
v 0 21 0 33 4 6 64
Total 17 34 2 65 13 12 146





OEBPS/Images/T_189.jpg
Taula nim. 8. Compradors de fusta (1842-1853):

Nom Ofici Lloc Any
Busquets, Salvi fuster ~ Figueres 1842
Casademont fuster ~ Girona 1853
Comet, fuster  Figueres 1855
Costa, Josep fuster: 1855
Espelt, Pascual 1855, 1856
Farrachs, Sebastia ~ fuster ~ Figueres 1850
Hartau fuster ~ Girona 1854, 1855
Illas fuster: 1855
Jaquet 1856, 1857
Matllo fuster  Girona 1854, 1855
Mercader, Josep Girona 1853
Nadal, Josep fuster  Figueres 1847, 1848, 1850
Portell, Narcis fuster ~ Medinya 1844, 1846, 1853
Sebastia (a) Chave  fuster  Figueres 1855, 1856
Simon Castello d’Empiries 1843
Vinas fuster ~ Girona 1854, 1855
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Terres que no sén del Ban:
Arrendatari  Vessanes Renda en mestall Renda en diner
(quartans per vessana)  (rals per vessana)

Bar6 2 La quintana 7 6
Congost 2 La quintana =1 6
Gombert 0,75 Camp del torrent 128
Galia 2 La quintana 172
Giralt 1 Les saules 5 6
Joana 3 Les quintanes 128
Viader 2 La quintana 117,2
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‘Taula niim. 7. Contribuents de Cervia de Ter amb dret a votar (1863).

Nom

Pobles o contribuien

(més de 400 als) Quota

Armengol, Joaquim, de Cervid Cervidde Ter 688,58 rals
Barragin, Pere, de Girona nls

St Mart de L. nls

Corvi de Ter nls

Toul 2184 nls
Esteva del Puig, Daid, de Juid  Cervi de Ter als

Jui nls

Sant Marti Vell nls

Toul 1,606, als
Fané, Lorens, de Cervid CorviddeTer 506 nls
Gali Francisco, de Medinyd  Medinyd nls

Corvi de Ter nls

Taravaus 7). nls

Total 2221 nls
Prats, Josep, de Liagastera St Mart de LI

Llagostera

Cervide Ter

Total 3947 nls
Pui, Liorens, de Girona. Corvide Ter

Vilademires

Toul 1192 als
Roua, Pau Comella

SantGregori

Cervi de Ter

St Jordi Desvalls

Toul 2816 nls
Rosés, Miquel, de Girona: Corvi de Ter

Girona 3793 nls

Toual 5367 nals
‘Santamari, Josep, de Barcelona Medinyh als

Ondis nls

St Jordi Desvalls 428, rals

Corvi de Ter nls

Toul 3286 nls
Tomis, Josep, de Calabuig Bascars 819 als

CenviddeTer 605 nls

Toul 1424 als
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Nom del censatari i Taxaci6  Remat [ndex
descripcié del cens (en1ali1 marayedls) puja
'VIADER, ANDREU
— 1 quart, 6 picotins mestall,
2 gallines (6) 1.627r. 14m. 2110t 130
ViLa, Josep
— 1 quarta de mestall,
2 pollastres (30) 1.039r.7m. 1310t 126
VILARAN, BENET
~ 2 quartans, 6 picotins
de mestall (27) 1.600r. 2010t 126
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Nom del censatari i descripci6 del cens gy ECES Remat
ESTANOL, VICENG
. 6 picotins de mestall,
2 gallines(s) 1627cl4m. 16371
FIGARG, PAULA
~ 1 quarta, 6 picotins de mestall,
2 gallines (9) L627eMm.  1637r
G, Jose
~2 quartans, 6 picotins de mestall,
1 gallina(5) 1933clim 1950
JUANA, VICENG, DE RASET
2 quartans,6 picotines de blat,
2q.i 1 pmestall(3) 3839r7m. 3850r
Magri, Peri:
~ 1 quarta de mestall (14) MlrSm 650r
Metge, Casa
3 quartans de mestall 4 gallinas,
65 Leamtocsalatl) 15490r.6m.  15500r.
M, Pei
~ 1 quarth de mestall, 4 gallines
9 sous, 8 diners (4) 37395 7m. 3740r
PIERNAU, PERE
~ 1 quarth, 6 picotins de mestal, 1 gallina(11) 129463m 1300w,
'VILAGRAN DEL TORRENT, MARIA
-2 quartans de mestall (7) 1286513 m. 1290«
VILAGRAN, MANUEL
~ 1 quarth, 6 picotins de mestall (16) 960r25m. 970t

(Orals (m) macavedis
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Taula niim. 6. Resum de les noticies sobre censos i dominis directes
existents al Registre.

Rosés Marqués Vinyals ~ Altres
Inscripcions: 43 71 4 154
Redempcion: 13 0 0 31

Cancel-lats: 0 30 4 19
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Taula nim. 5. Establiments de Narcis Gali (1839-1845).

21 de gener de 1839: 7 mesurons per vessana 1,75 lliures
19 de setembre de 1841: 9 mesurons per vessana 2,25 lliures
1 de maig de 1842: 11 mesurons per vessana 2,75 lliures
21 de gener de 1843: 12 mesurons per vessana 3,00 lliures

23 de febrer de 1845: 14 mesurons per vessana 3,50 lliures
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SANT JORDI
DESVALLS

] o
,~ SANT JOAN DE
MOLLE]

@4 nuclis de poblacio.
eis Arenys topenims mf
=t

Els limits actuals del municipi de Cervia de Ter deixen entreveure el tragat antic del riu Ter, abans de la riva-
da de 1940,
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Al Ban

Arrendatari  Vessanes  Renda en mestall Renda en diner
(quartans per vessana) _(rals per vessana)

Alegri 3 5 10,66
Alemany 2 4 6
Batlle 2 5 6
Casademont 25 s 6
Coloma 2 4 12

2 6 10,66
Congost 3 5 6
Feliu 2 5 6
Ferrer (Raset) 2 s 10,66
Geis 3 5 6
Marti 3 5 6
Pagés Padrosa 2 s 6
Radresa 2 5 6
Roquer 3 5 6
Savalls 2 5 12
Saseras 4 5 6
Vicens (de Raset) 2 4 6
Soler 2 5 6
Viola i Costa 4 5 6
Vidal 2 5 6
Viola i Costa 4 5 6
Crosas 2 5 12
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Nom del censatari i Taxaci  Remat
deseripe del cens o)
Morsscor, Swivi

6 pictins d mestll 13) 21c20m e
Paver P, Anavs Nakcs Rowods

~6 pictins de mestll,2 gallincs (1) 988 8m. 9
Prsaer Bacuzs, Axwa M.

1 quara e mestall 26) o356m. 4
Prars,Jox

6 picotns de mestall (14 20c20m 26r
RADRESA, MATEper haver-lo encaregat
enlacompra d'una vessana 3 JOAN PRATS)

6 picotns de mestll(15) 21520m 326r
RADRESA, MATE, ABANS FRANCISCO DASES LLEVAS

6 picotns de mestll (25) 2Ac10m 326r
Rinxs, Jow (0 SwwT Jokor Deswauts)

1 quart e mestall (23) or6m o
Risas, Rt

6 picotns de mestall(25) 2c20m 2sr
Roca, My

6 picotns de mestall (1) 2620m 326
RostLL0, SauvADoR

6 picotns de mestall (1) 2120m 26r
Rosés, Luoex
(porhaverdo encarega de MATEU RADRESS)

6 picotns de mestall(7) 2c20m 265
Sanwu, Joser

~2 quartans de mestall (12) 2%6etm 1290
Staaus, P

6 picotns de mestall (27) 2c20m 26r
Stcos, Bexer

~ 1 quar demesall 16) r6m 6
Suken, Jose, A PERE Jon
0 ToRRet (enincia d'wa vessana)

6 picotns de mestall(3) e 2sr
SuseR, Pese (0 RaseT)

6 picotns de mestll (22) 21520m 2sr
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Taula nim.12. Censos en mestall cobrats per Rosés (1853-1886).

Any

1853
1873
1879
1886

Nombre
de pagadors

80 censos pagats
73 censos pagats
56 censos pagats
47 censos pagats.

Censos % sobre el
d’aquests pagadors que es podia
haver cobrat
31 quarteres 2 quartans 7 picotins 85,4%
29 quarteres 8 picotins 78,7%
22 quarteres 2 quartans 10 picotins 61,3%
18 quarteres 2 quartans 10 picotins 50,5%
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Taula nim.7. Senyors directes que consten a les escriptures
d’establiment.

1768-1800 1801-1833  1834-1862

Xammar (Marqués de la Torre) 13(4) 7 51
Priorat de Cervia-Rosés 4 6(3) 18 (1)
Benefici del Priorat 4 4 1
Per a qui ho demostri 8 8 10
Capitol de la Catedral 0 1 0
Narcis Gali, pagés hisendat 0 1(1) 20 (19)
Joaquim Armengol, pages 0 0 8(8)
Josep Vila, pagés 0 0 303)
Narcis Batlle, pageés 0 0 2(2)
Antoni Bosch, C.H.B. 0 0 3(2)
Jaume Pus6, menestral 0 0 1(1)
Congost, menestral 0 0 1(1)
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Josep Figarolas.
Paula Ribas
Casa Oliber de Girona
Pere Mas6 de Girona
Doctor Domingo
Benet Joana
Josep Joana

quartans | picoti
3 picotins
quarta 2 picotins
picotins

Daniel Soler quarta
Pere Armangol quarta
Josep Vila ... quartans

Narcis Piernau
Hereus de Gines Armengol
Sixt Ventallo ..

En total:

quarta

picotins

picotins

3 quarteres, 1 quartd i 2 picotins.
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Taula nim.1. Finques inscrites amb referéncies a censos (1862-1909).

Identitat del perceptor del cens Finques inscrites Censos Inscrits
Marqués de la Torre: 71 0
Familia Rosés: 43 40
Vinyals de Flaga: 4 0
Altres senyors: 59 8

Total 177 46
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Taula nim. 2. Terres arbreda i terres cultives de Rosés segons

Pamillarament de 1862.

Tipus Qualitat ~ Nombre Renda imposable Renda
de vessanes  per vessana imposable
(per rals) total

Arbreda Primera 15 80 1.200
Arbreda Segona 30 60 1.800
Arbreda Tercera 29 40 1.160
Total arbreda 74 4.160
Cultiva Primera 28 90 2.520
Cultiva Segona 46 72 3312
Cultiva Tercera 42 52 2.184
Total cultiva 116 8.016
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Nom del censatari i Taxacié Remat
descripcié del cens (en rals i maravedis)
RIERA, JOAN, DE MONTNEGRE

~ 10 picotins de civada, 5 gallines

— 15 sous i 4 diners (41) 2478r.15m. 2482r.
ROVIRA DE LA CREU, JOAQUIM
(pel Mas Costa, de Montnegre)

—2 quartans de blat,

10 picotines de civada, 2 gallines

— 1 lliura, 4 sous, 4 diners 3.5881.9m. 3.592r
SALA ToMAs, TERESA (casa i terres de Pabol)

~ 2 gallines (44) 666123 m. 670T.
SENDRA, JOAN

— 6 picotins de mestall (32) 3211.20m. 3241
TALLADA, JOAN (DE RASET)

— 6 picotins de mestall (36) 321r.20m. 3251
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Taula nim. 4. Peces de ’heretat amidades els dia 7 de juliol de 1848.

Parcel'la Nimero Nombre de vessanes
Camp darrere la casa 8,66
Camp a la Quintana 2133
Resta de la quintana 1 2
2 1
3 1
4 1,25
Camp del torrent 1 2
2 2,44
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Taula niim. 4. Valoracié dels censos de Rosés el 1909.

Data compra

Valor

Valoraci6 feta el 1909

19 censos de 1845:
53 censos de 1846:

3 censos de 1847:

47 censos de 1848:

52.154 rals
123.620 rals
5.220 rals
37.924 rals

19 censos: 3.600 rals

43 d’aquests censos: 5.200 rals
3 censos: 200 rals

40 d’aquests censos: 4.000 rals
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“Taula niim. 3. Censataris que tot i figurar com a pagadors en algun any
del periode 1831-34 el darrer any encara devien més de 5 pensions.

(1) @ )
Adroher, de Raset 1833 1817 16
Amau, Joaquim 1834 1825 9
Baguer, Josep 1834 1829 5
Barcelo, de Sant Jordi 1834 1829 5
Candell, Mag (Josep) 1832 1827 s
Cendra 1833 1822 1
Coll, Sadumi 1834 1825 9
Doménech 1833 1826 7
Estanyol, Salvador 1832 1822 10
Foraster, Joan 1834 1818 16
Geis, Josep (Salvador) 1834 1826 8
Joana, Salvador 1833 1818 15
Magrana, Joan 1833 1821 2
Morer, Roch 1834 1826 8
Oliveras de Valldevia 1834 1819 15
Pagans del Castell 1834 1829 5
Piberat, Francesc 1831 1814 17
Piemau, Sixt 1834 1826 8
Planellas, Pere 1833 1824 9
Roguer, Genis 1834 1822 2
Rosés, Benet 1834 1828 6
Tallada, Joaguim 1834 1818 16
Torra, de Sant Jordi 1834 1818 16
Ventallo, Marti (Caterina) 1833 1825 8
Viader de Raset 1834 1818 16
Vilagran, Benet (Maria) 1832 1819 3

(1) Darerany dPaparici a s listes
) Darrera pensi6 cobrada
() Total d pensions dogudes
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Nom del censatari i Taxacio  Remat index
descripeid del cens el ) puja
Ferws pet Pov, Pexe

- 1 quart, 6 picotins de mestall 47) 962625, 1310% 136
Foraste, Joax

3 quarans de mestall,

65 . tocino (14) a20r 8010r 191
Gau, Semstik

~ liura, 10 sous (31) 13056 29m 14106 108
Gaui Narcis

2 quartans de mestal (24) 12806 3m 18108 W41
Geis, Sauvavor.

-1 quarti de mestall (35) 9cTm 90 192
Geis . Torwe, Iioke:

3 quarans, 6 picotns de mestal 1 gallina

~2liues, 6 sous 6 diners (13) 4200r 7006 167
Gevoks,Joser

- 1 quat, 3 picotns de mestall,

3 lLtocinod3) 2660620 m 310c 117
IANE, SALvADOR

1 quart de mestall (19) 69r7m 150r 235
JoNA, SALVADOR

-1 quarth, Gpicotins demestall (@) 9626.25m. 1200r 125
Magi, Narcis

-1 quartera e mestall (34) 2560825m 3000 117
Moksscor, Joay

1 quart de mestal (40) 69rTm 90r 145
Nowet, Miquet

1 quart de mestal (48) ©95Tm B0r 1S
OuvERas, MaRA

-1 quari de mestal 50) ©9eTm 9s0r 149
Pan, Pautl

~ 1 quartera de mestll 20) 2560625m 4000r 156
PeLLicER Boscr, Joax

-1 quart, 6 picotins demestall 09)  9626.25m. 1310% 136
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ELS DARRERS SENYORS DE CERVIA DE TER

INVESTIGACIONS SOBRE EL CARACTER MUTANT DE LA PROPIETAT [SEGLES XVI1-XX]
D' HISTORIA

BIBLIOTECA
1V

ROSA CONGOST
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1053
10ss

Segle Xt
192

1601
Segle XVl

Notcesrelaives a Priorat de Cervide Ter

Fundacit dl monesirper Sili Lioht§ Adelid,senyors e Cer-
vi

SilVi Liobet § Adelida cedeinen església 1 sva possssi de
Cervidal monesie de San Michele 6 Chiss, l it
Darresnotie d a dependinciade 1 Chios.

Bl papl que il s e Cevidalclegon cursven st
il ovii benedictinsdel pis, st Lcda

Elcolleg pren possessi de prioat.

A comengament de segle ¢ colegi és traslldat a
Camp,a Barecona

Pau del

o o M. Mot o M, 1 Mo de v, At e Coi de T 19,

Taula nim. 2. Notices de carictr Judicalrlaivs als arenys de Cervia.

Referides s Arcnys ' Amunt
20VU1646  Provis e Rl A ivrsbe 1 pgesosde Carvi
LUXIVIGH6 Seténca provisionlque conia Fanerior proviso

ANIVIEN2 Els Xammar solicien | obienendel Reia Patrimoni Tesabl

ment des arenys de Cevi

1691 Nova Suplcaié PAwdidnciaprsentada per Mari d Xammar

§ Meca, vidua del nobie Ramon de Xammr.

H0XU1692 Els Xammarinsen lctescttoris onta  iverin.

101700 Concintiacnir ls 1 propitaris de masos i s univeria

SOVIIVITO7 s denanaa ' Auiniaque o s concedein I jrsdcecivil

i crminlas Xammar

201722 Xammardemana la reoberurs del procs.
IXVIT2S Senénci fvorsble s Xammar

1XV1728 Apelaci del Sindic § Procurador dels Regidors.

T0V1729. Confirmocio de  sntnin.
161XV1729. 9 pariculrsde Ceridsolicten lleres iaores conta Xam-

26V/A730. Concordin e es Xammar,  ivrsiat | cspaiclas

Referides als Arenys d'avall
SOVUIGHS  Lauiversiot mrodoci la cusscon o pror 1 Rl Awdin-

S01V/1672 Rl Provisé avorsble lprio.

ANIVIEN? Els Xommar sbliciten | obenen de Reil

wimoni Fesabl
ment des arcnys de Cevi

1011729 Seéncis avorsble s pror.
261V/1729. Concirdiscnre clprio i aunisersa
1730 Judic d propictt el pe Ramon de Xammar cotr el pro-
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Taula niim. 11. Distribuci6 de les terres segons grup de contribuents.

Categoria  Nombre contribuents  Total vessanes  Mitjana vessanes

conreades conreades
1 19 15232 802
i 2 614,9 256
1 40 405,1 10,1
v 130 5213 40

‘Taula nim. 12. Distribucié dels conreus (%) en el si de cada grup
considerat.

Cereals __ Vinya __ Olivera Atbreda Total
1 619 85 8,1 153 100
i 54,0 28 102 23,0 100
1 550 198 12,1 13,1 100
v 345 34,0 205 1,0 100
Total 57,7 152 1,2 159 100

Taula niim. 13. Distribucié de cada conreu (%) segons la categoria
dels contribuents.

1 il i} I\ Total
Cereals 584 188 12,6 102 100
Vinya 218 17,0 172 38,1 100
Olivera 36,1 183 143 313 100
Arbreda 484 289 10,9 1,7 100

Total 49,7 20,1 132 17,0 100
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‘Taula niim. 3. Redempcié de censos (1862-1909).

Data  Cens Data Valor  Capitalitzacio

estab. redempeid
Amengol 1860 20ptes. 1878 33333 ptes. 6%
Amengol 1860 24ptes* 1879 400 pres. 6%
Amengol 1860 40ptes 1881 S60ptes.  7,14%
Amengol 1860 20ptes* 1892 300ptes.  6.66%
Amengol 1860 32ptes* 1902 S00ptes.  6.66%
Bosch 1837 Sptes. 1904 160 pres. 5%
Colomer 1851 10ptes* 1889 166,66 ptes. 6%
Colomer 1851 Sples 1889 133,33 ptes. 6%
Colomer 1851  1333ptes. 1898 165 ptes. 8%
Frigoler 1864 10ptes. 1876 150 ptes. 6,66 %
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Taula nim. 6. Resum dels censos adquirits per Rosés.

Nombre de censos Valor censos ~ Capitalitzacio Remat
(i any d’adquisicid)

19 censos (1845): 779,5 rals 51.9674rals  52.154 rals
53 censos de (1846): 1.339,5 rals 89.299,6 rals  123.620 rals
3 censos de (1847): 51,2 rals 3.413,6 rals 5.220 rals
47 censos de (1847, 18488): 561,3 rals 374155rals  37.924 rals
Total: 2.731,5rals  181.796,2rals  218.918 rals
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Taula nim. 5. Resum de les peces amidades.

Operaci6 d’amidament Nombre de peces Extensio (vessanes)
Primera 16 38,5
Segona 8 39,7
Tercera 11 22,5
Total 35 100,7
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Taula nim. 5. Inscripcié de censos (1910-1912).

Data Perceptor Nombre
30 d’abril de 1910 Pere Piernau 1
7 de maig de 1910 Geronim Colomer 4
15 de juliol de 1910 Joan Gali i Armada 1
30 de juliol de 1910 Bosch 9
4 de gener de 1911 Joan Gali i Armada 13
1 de febrer de 1911 Dolors de Puig 1
23 de febrer de 1911 Narcis Gali 10
26 d’abril de 1911 Obtentor del benefici

de Santa Agueda 2
12 de juliol de 1911 Caterina Bentall6 Gali 4

29 de novembre de 1911 Joan Gali 6

15 de maig de 1912 Joan Gali 3
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Taula nim. 8. Establiments signats per Miquel Rosés a Sant Daniel

(1848-1853).

Emfiteuta Extensi6  Data Cens
Joan Valls, flequer vei de Girona 4 vessanes 6-VIII-1848 8 lliures
Rafael y M. A. Canals,

pagesos de Sant Daniel 3 vessanes 6-VII-1848 6 lliures
Joan Taberner, negociant de Pedret 8 vessanes  1-VI-1848 20 lliures
Salvador Figuerolas, de Girona 35/9ves. 14-X-1849 6,7 lliures
Josep i Maria Ferrer, treballadors

de Girona 36/9 ves. 17-X11-1851 7,2 lliures
Magdalena Gispert, vidua de Girona 41/9ves.  4-V-1852 8,2 lliures
Salvador Banto, vei de Girona 4 vessanes 24-XI1-1852 8 lliures
Joan Valls, flequer de Girona 2vessanes  5-IV-1853 5 lliures
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Taula niim. 2. Estabilients de Cervia (1834-1866).

Gali, pagés hisendat de Cervi (Girona)
Bosch, ciutada honrat de Barcelona (Pedret)
Colomer, comerciant hisendat (Banyoles)
Armengol, pagés de Cervid

Pusé, Jaume, menestral de Cervia

‘Tomés Pellicer, hisendat de Calabuig
Vila, pagés de Cervi

Gendre, veina de Terradelles

Batlle Candell, pagés de Cervid

Congost, menestral propietari de Cervid
Figarolas, Josep, menestral de Cervi
Jané, pages de Cervid

Joanmiquel, menestral de Cervid

Alou Pellicer, menestral de Bordils

Coll, de Cervia

Esteva del Puig, hisendat de Juia

Ferrer Vidal, pagés de Cervid

Fornells, de Cervia

Frigoler, treballador de Raset

Masb, ferrer de Pibol

Mitja Coll, de Cervi

Mitia, Genis, de Cervia

Puig Metge, hisendat de Vilair

Roquer, menestral e Viladasens

Ripoll, pagés de Cervid

Rosés Roger, Miquel, hisendat de Girona
Teixidor, menestral de Cervid

46
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‘Taula niim. 2. Censos comprats per Rosés (1a venda del 6 de desem-

bre de 1845).
Nom del censatari i Taxacio  Remat ndex
descripeid del cens el vt puja
ARMENGOL, JOAN
-1 quarta de mestall (42) 639r7m. 930r 146
BATLLE, Miuet (11)
~2 quartans de mestall, I gallina,
31l tocino 3007629m 6010r 200
Bowis, JoSEP, DEL PONT MAJOR
(heretat Casa Viader, de Raset)
~1 quartd, 6 picotins de mestall (52) 962r.25m.  1310r 136
‘CASADEMONT, PERE.
~2 quartans de mestall,
4 gallines (12) 2613r25m. 3610t 138
(CERVERA, FRANCISCO
~2 quartans de mestall,
1 gallina (17) 161325m. 2000r 124
CoLL, Pere
-3 quartans de mestall (41) 1919r20m. 21101 110
CoLL, SADURNI
2 quartans de mestall (36) 1280c13m 1910r 149
Conns, St
-1 quarta de mestall, 1 gallina (3) 972118 m. 12001 123
CoNGOsT, JoaN
~ 1 quarti de blat, 1 gallina (45) 1220£13m. 1710~ 139
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Taula nim. 3. Censos comprats per Rosés (6 de desembre de 1845,
2a venda).

Nom del censatari i descripci6 del cens Taxacié Remat fndex
Fon, Josep

—2 quartans de mestall 1.280r 13m.  2.000r. 156
Joana, GENis

—2 quartans, 4 picotins de mestall 1.494r.2m.  2.000r 134
FELIP, JOAN

— 1 quarta de mestall 639r.7m. 1220t 191
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Taula niim.10. Cronologia dels 162 establiments de Riumors (segons
Pinventari del marqués de 1894).

Primer terg del segle XVIII
Segon terg del segle XVI
Tercer terg del segle XVII
Primer terg del segle XIX
Segon terg del segle XIX: .
Tercer terg del segle XIX (f.1894)

DA = 2 ® o
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Taula niim. 10. Valor en rals de la fusta, bigues, cairats i llates venu-
des (1842-1853).

Any Fusta Bigues  Cairats Llates  Total
1842 4465 2383 11471,33 704 19023,33
1843 379 440 1590 0 2409
1844 1215 0 6500 0 7715
1845 0 0 2243933 1000 23439,33
1846 2436 0 15528 1900 19864
1847 2242 0 3168,33 860 6270,33
1848 749,33 0 4439,33 1000 6188,66
1849 0 0 5570 0 5570
1850 7695,53 0 519333 1220 14108,86
1851 0 0 1994 0 1994
1852 0 0 10876 555 11431
1853 5750 0 5240 1505 12495
1854 2942 0 600 335 3877
1855 8628 0 2718 780 12126
1856 6111 220 18737 5389 30457
1857 4737 200 8724 900 14561
1858 0 320 330 900 1550
Total 47349,66 3563  125118,66 17048 193079,32
Serradors 7396 323,90 25800,66 6819,20 40339,76

Productenet  39953,66  3239,10 99318 10228,80 152739,56
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Nom del censatari Quantitats de mestall degudes
(en quarteres, quartans i mesurons)

Josep Morer 1 qua 2 cor
Jauma Salé 1 qua 2 cor
Rosa Oliber 3 qua 3 cor
Joaquim Papi 2 cor 3 mesurons
Pere Bantallo 3 qua
Lliberato Rosallo 1 qua 3 cor
Anton Mias 3 cor
Anton Falguera 2 qua 2 cor
Maria Maril 3 cor
Agusti Bantura 3 cor
Castanyer de la Escala 3 cor
Banet Piernau 2 qua
Colomer S qua 1 cor
Salvador Geys 2 qua
Narcis Marti 2 cor

Pere Pellicer 1 qua
Espasens 1 qua 2 cor

Miquel Falgons 2 qua 1 cor
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Taula nim. 9. Censos de Cervia que apareixen en ’inventari del

marqués el 1894 (en mestall).

Nombre  Quantitat Conversié en ptes (segons I'inventari)
6 6 mesurons 83,33 ptes.
26 3 mesurons 46,67 ptes.
1 2 quartans 166,67 ptes.
1 18 mesurons 250,00 ptes.
2 8 mesurons 222,33 ptes.
1 7 mesurons 97,33 ptes.
1 1 mesur6 14,00 ptes.
6 4 mesurons 55,67 ptes.
1 13 picotins 90,33 ptes.
1 10 picotins 70,00 ptes.
1 4 picotins 28,00 ptes.
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Taula nim. 1. Comparacié de les finques que el 1821 componien el Ban
del Monjo (1821-1860).

1821 1860
Fincanim. 14 Erm i arbreda 72,4 Arbreda 50,2
Erm 87,0
Total 72,4 137,2
Fincanim. 15 Cultiva 149,2 Cultiva 57,0
Finca num. 16 Erm 17,8 Arbreda 12,0

Finca nim. 17 Erm 143 Arbreda 73
Total 245,7 213,1
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Nom del censatari Quantitats de mestall degudes
(en quarteres, quartans i mesurons)

Pere Puigsech 4qualcor3ma
Josep Candell deu de mastall atrasat de sens 6qua2ma
Banet Xargai deu de mastall 2qua2 cor
Pere Basagoda deu mastall 2qua
Joan Prats deu 2qua2 cor
Pere Pagans deu 4qua
Genis Roguer deu 4.qua2 cor
Joan Palliser deu 3qua3 cor
Josep Pagés de Raset deu 5qual cor
Torrent de Raset deu Squa l cor
Esteba Armengol 1cor
Vidal Foraster 1 qua
Joan Codony deu 2qua2 cor
Rosa Comas 2cor
Salbador Joana deu 1qua
Joan Faliu deu 3qual cor
Isidre Pujol deu 11 qua
Josep Mitja deu 8qua3 cor
i de forment 2cor
Isidre Bofill 3 cor
Isidre Sendra 3cor2ma
Miquel Batlle deu 2cor
Narcis Estanyol 2cor
Maria Cada de mon 1 qua 3 cor
Visenta Figard 1 qua 2 cor
Salvador Franch 3qua3 cor
Joan Llinas 1 qua 3 cor

Esteba Planas 2qua
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‘Taula niim. 5. Censos comprats per Rosés (venda del 7 de febrer de

1848).
Nom del censatr i Taxaci6 Remat
descripeid del cens (s maraved)
ADRONER, JOSEP (DF SANT JORDI DESVALLS)

~ 1 quarta de mesall (37) 6465.6m. 6471,
ALEGRI, ANTONI, ABANS SALYADOR TESUS

~ 6 picotins de mestall (35) 21520m. 25,
'BERDAGUER, JOSER, DE BORDILS

~2 gallnes (46) 666523 m. 6701,
'BONET, SALVADOR, DE FLASSA

9 s0us (45) 319520 m. .
CASADEVALL, ISABEL, ViDUA

1 gallina (33) 3865.10m, 390,
FLOViA, v (o PoxTos)

~3 quartansde blat, 4 gallines

4 sous i 8 diners (40) 35205 1m. 352
G, Joser

~ 6 picotins de mestall (39) 20520m. s,
Hows, Nakcis
(pel Mas Homs,de Montnegre)

1 quartera de bla, 10 picotins de civada,

4 gallines

~ liura, 11 sous, 8 diners (47) 6307629 m. 63n2r.
NADAL, FRANCISCO
(pel Mas o heretat Fabrellas), de Quart

2 quartan de blat, 10 picotins de civada

~ 1 llura, 4 s0us (42) 290928 m. 29135
PAGANS, SILVESTRE

~ 6 picotins de mestall (35) 20520m. 255
PG, MigueL

~ 6 picotin de mestall (34) 21520m. 25,
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‘Taula nim. 1. Censos comprats per Rosés (venda del 21 de juny de 1845).

Nom del censatari i descripeio del cens

Taxacid Remat
(ot

ALEMANY DEL TORRENT, JoseP
- 1 quart, 6 picotins de mestall, 1 galina
~ Uliur, 2 sous, 6 diners (10)
ALEMANY DE LA PLASSA, Jostr
~ 1 quart, 6 picotin de mestall (15)
ANy, Isioke:
6 picotins de mestall (12)
ALEMANY DEL CASTELL, GiNis
~ 1 quartera de mestall
-2 liures, 5 sous (18)
ARAU, Josgunt
-2 quartans, 6 picains de mesall (17)
Bacu, Jostr

- 1 quartera, 2 quartans, 6 picotins e blat,
Teapo(2)

Baguek,Joser

~ 1 quarth de mestall,| gallna (19)
CaseLuns, SemasTia

-2 quartans de mestall, 2 gallines, 1 capd (13)
EsTasoL, Savabor

~ 1 quart de blat (6)

209c3m 2100r

960r2sm. 970x.

39620m 330

4160e25m. 4170r

1600 1610r.

609c14m 60405,

9elTm 90r.

2488r6m 2500r

$96r2m. 900r
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‘Taula nim. 4. Censos comprats per Rosés (venda del 14 d’octubre de
1847).

Taxacid  Remat
(e

AverLLER, ESTEVE,

~ 6 piotins de mestall(19) 20c10m 3261
Bavis, Joser

6 pcotins de mestall 31) 20e20m 326r
BARCEL0, Narcls

6 picotins de mestall (24) 20520m 26c
Cavi, Joax

~ 6 picotins de mestall (29) 20520m 326
COTNO DE RASET, GO

~ 10 pictins de mestall (21) Bexm 8
DALNAU, PERE, ABANS BEVET BASAGODA

~ 1 quart de mestall (18) e356m o5
DowINGo, pocToR

-3 gallines 5) 10005 1004
FORASTER PORGIOLA, MARIA, FILLA|
WEREYA DE JUST PORCIOLAS

~ 1 gallina (20) Weim 8
FricoLn, Joser

~6 picotins de mestall(10) 20520m T
Ik, Fraversco

6 picotins de mestall (30) 20e20m 326r
J0NNA DL TORENT,PeRE

~ 1 galina (4 Mem 38
0L, Joser, Amaxs Nawcis Rowacos

~ 1 galina () MW l2m B
Luwis, Jow

-3 gallines 6) 65c23m. e
Mari, Gexownt

6 piotins de mestll () 20c20m i
Morts, Jostr

9 piotin de mestall () e lm 87
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Diputacié de Girona
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Taula niim. 1. Descripcié de les finques que componien I’heretat del prio-

rat el 1821
Nam. _Qualitat Vessanes _ Setzens Nom
1 Cultiva 1 5 Hort del monjo
2 Erma 7 2 Herm del monjo
3 Bosc alzines 8 12 Bosch del monjo
4 Vinya 1 4 Mayol de la torrentera
5 Erma 6 7 Herm de les costes del monjo
6 Cultiva 7 Quintana rera el monestir
@ Hort 7 Hort del barretet
8 Cultiva 4 11 Camp del torrent
9 Hort 8  Hort del parcer
10 Cultiva 26 Quintana de baix
1 Erma amb arbres 8 4 Herm de les ribes
12 Cultiva 1 5 Els magraners
13 Ermaamb noguers 1 Els magraners
14 Erm i arbreda 72 5 Ban del monjo
15 Cultiva 149 3 Ban del monjo
16 Ermes 17 12 Ban del monjo
17 Ermes 14 4 Ban del monjo
18 Cultiva amb vinyes 1 Terranova
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Taula nim. 7. Descripci6 dels censos comprats per Rosés.

En diner
Gallines
Capons
Pollastres
Tocino
Forment
Mestall

Ordi i civada

25 lliures 2 sous 10 diners
79 gallines

2 capons

2 pollastres

29 lliures carnisseres

8,25 quarteres

35,4125 quarteres

0,96 quarteres





OEBPS/Images/229.jpg
Cervia Regi6 de Girona

0-1 vessana 12 154
1,01-2 vessanes 41 194
2,01-3 vessanes 172 20,1
3,01-4 vessanes 142 174
4,01-5 vessanes 37 7,8
5,01-6 vessanes 52 6
6,01-7 vessanes 22 2,7
7,01-8 vessanes 0.8 2,7
8,01-9 vessanes 15 15
9,01-10 vessanes 0 15
0,01- 2 vessanes 53,00 34,80
0,01~ 5 vessanes 88,10 80,10
0,01-10 vessanes 97,80 94,40
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Taula nim. 8. Redempcions de censos de Cervia de Ter.

Senyor Data Cens Any Capital  Tipus
directe __establiment redempeid

Aliu Pellicer 1844 52,5 ptes. 1944 7S0ptes. 7%
Armengol 1860 20ptes. 1878 33333ples. 6%
Armengol 1860 24 ptes.* 1879 400ptes. 6%
Armengol 1860 40ptes. 1881 560 ptes. 7,14 %
Armengol 1860 20 ptes.* 1892 300 ptes. 6,66 %
Armengol 1860 32 ptes.* 1902 500 ptes.  6,66%
Bosch 1837 8ptes. 1904 160ptes. 5%
Colomer 1851 10ptes.* 1889 16666 ptes. 6%
Colomer 1851 Sples® 1889 13333pes. 6%
Colomer 1851 1333 ptes. 1898 165ples. 8%
Colomer 1851 10,6 ptes.* 1927 200 ptes. 833 %
Congost 1902 75ptes. 1916 1500ptes. 5%
Felip censdesamortitzat 46 ptes.* 1928 1000 ptes.  4,6%
Gali(2) 18411842 S6ptes* 1915 1450 ptes. 386%
Gali 1841 18 ptes.* 1915 300ptes. 6%
Gali 1841 10ptes. 1935 200ptes. 5%
Gali 1841 18 ptes. 1935 300ptes. 6%
Gali2) 17911840 14,87 ptes.* 1945 400 pres. 3,72%
Gali(2) 18481849 34,65ptes® 1952 1000 ptes. 346%
Mitja Coll 1855 40 ptes. 1974 1000 ptes. 4%
Mitji 1857 90ptes. 1950  1000ptes. 9%
Tomis ? 16 ptes.* 1912 325 ptes. 4.92%

* El cons, en cspécie, ha cstt convertit e pessete, tl com feien el registradors durant ot .
periode, a rad de 64 pies la quartera de blat.
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Any  Forment Mestall

1803 25 quarteres 41 quarteres

1804 24 quarteres 1 quarta 5 picotins 38 quarteres

1805 24 quarteres 38 quarteres

1806 23 quarteres | quarta 5 picotins 36 quarteres 2 quartans 7 picotins
1807 24 quarteres 1 quarta 2 picotins 36 quarteres 1 quarta 2 picotins
1814 20 quarteres 29 quarteres

1815 12 quarteres 56 quarteres (amb el delme)

1817 10 quarteres 4 quarteres

1818 29 quarteres 1 quarta 26 quarteres
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Vessanes establertes  Bosc/erm %

1769-1800 44,6 36,4 81,5%
1801-1833 79,5 59,0 74.2%
1834-1866 3004 151,6 50,5%
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Taula nim. 7. Redempci6 dels censos percebuts per Gali.

Data Valor Data Preu Capitalitzacio
establiment del cens redempcié  redempci6

1841, 1842

(2 censos) 56 ptes.* 1915 1450 ptes. 3,86 %
1841 18 ptes.* 1915 300 ptes. 6%
1841 10 ptes. 1935 200 ptes. 5%
1841 18 ptes. 1935 300 ptes. 6%
1791,1840

(2 censos) 14,87 ptes.* 1945 400 ptes. 372%
1848,1849

(2 censos) 34,65 ptes.* 1952 1000 ptes. 3,46 %





